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Introduccion

En 1946 se dio lugar un famoso festejo intelectual en El Picacho, un cerro en las cercanias
de Tegucigalpa hasta entonces conocido por las matanzas entre los caudillos de los
partidos politico hondurenosl. EI festejo celebraba dos magnos eventos, segun la
publicidad de la época: la Primera Conferencia Internacional de Arqueologos del Caribe.
y la inauguracién de un “Parque Nacional”, cuyo esplendor arquitectonico se
fundamentaba en la reproduccién de motivos mayas disenados por el arquitecto mexicano
Augusto Morales y Sanchez?. Los motivos mayas en las escalinatas y templos en El
Picacho solian ser representaciones tomadas de Chichén Itza, Palenque, Copan y de
otros motivos “"imaginados™ por el Arquitecto Morales y Sanchez".

El anfitrion oficial de la conferencia era el entonces dictador de Honduras. el General
Tiburcio Carias Andino (1933-1949), fiel detensor de los intereses de la Umited Fruit
Co. desde la década de 1920. La conterencia atrajo eminentes arquedlogos de la region,
entre ellos el cubano Fernando Ortiz*. La representacion oficial hondurena incluia al
Ministro de Educacién, Prof. Angel Hernandez; al Prof. Pedro Rivas. autor de un opusculo
sobre los mayas®; y Monsenor Federico Lunardi, representante del Vaticano ante el
General Carias, y encaminado en aquel entonces en convertirse en un arqueologo y
antropologo ampliamente conocido en la regidon y en Europa.

El esfuerzo por reunir los arquedlogos en este sitio tue realizado por la recién creada
Sociedad de Antropologia y Arqueologia en Honduras. cuyo liderazgo lo llevaban (entre
otros de menor importancia) Monsenor Lunardi y el Prot. Rivas. De 1gual importancia
para nuestros propositos es el destacar que la sociedad antes mencionada gozaba de un
Consejo Asesor compuesto de personalidades extranjeras claves en la mayanizacion de
Honduras: Gustavo Stromsvik y Doris Stone®. Stromsvik era un noruego cuyos vinculos
con el eminente mayanista estadounidense Sylvanus G. Morley (1883-1948) lo
convirtieron en el restaurador técnico de los monumentos mayas en Copan entre 1935-
1942, en un proyecto financiado por la Carnegie Institution de Washington en cooperacion
con el General Carias’. Por su parte. Morley es reconocido hoy en dia como el maximo
impulsor de los esfuerzos extranjeros por procurar que Copan se convirtieraen un centro

de investigacion académica en la época que nos ocupa®.
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Doris Stone, por su parte, era nada menos que la hija de Samuel Zemurray, Presidente
de la United Fruit Co. desde 1933, y ampliamente conocido en la triste histona del
imperialismo bananero en Honduras desde la primera década del siglo’. Ademads, Stone
gozaba también, desde 1930, de un grado académico en Antropologia de Radclffe,
instituctén hermana de la Harvard University, que educaba la crema femenina de la elite
norteamericana. Por ultimo, Stone también llevo cursos en Arqueologia brindados por
académicos asociados con el famoso Museo Peabody de Harvard, donde Sylvanus G.
Morley obtuvo una Maestria en Arqueologia en 1908, de hecho, bajo la influencia
intelectual de algunos profesores con quien estudiase Stone 20 afnos mas tarde'”.

Comenzamos la introduccion de nuestro ensayo con estos detalles, porque sirven para
contextualizar los argumentos que deseamos explorar aqui, aunque €stos sean aun un
conjunto de hipotesis que forman parte de una investigaciéon mucho mas global. En fin,
queremos destacar aqui que consideramos la conferencia de arquedlogos en el cerro El
Picacho. igual que al simbolismo arquitectonico donde se llevaba a cabo, un evento
dentro de un proceso global impulsado por el Estado hondurefio desde principios de
siglo por “mayanizar” a Honduras. Este proceso esta vinculado, entre otros factores,
con ciertos elementos de la Arqueologia norteamericana y la hegemonia bananera en
Honduras, y en parte con esfuerzos por integrar varios discursos en una identidad nacional
post-colonial’’.

Ahora bien. ;qué comprendemos por “la mayanizaciéon” de Honduras? Un primer
apartado de este ensayo ofrece un resumen de lo que comprendemos por “la
mayanizacion” de Honduras y el régimen tedrico donde ubicamos nuestro relato. En un
segundo apartado resumimos pesquisas preliminares sobre el papel de Monsefior Federico
Lunardi y la mayanizacion en Honduras. En un tercer apartado, titulado “El Mestizaje y
la Mayanizacion” en Honduras, deseamos ubicar nuestra preocupacién con la
Mayanizacion con otros temas que venimos investigando desde hace ya unos afios, y
que estan estrechamente ligados a la historiografia del mestizaje hondurefio y la identidad
nacional impulsada desde el Estado entre los 1890s y los 1940s'2. Por ultimo, en un
cuarto apartado deseo por lo menos ofrecer una vision preliminar de ciertos nexos entre
la arqueologia norteamericana, el imperialismo bananero, la mayanizacion y el mestizaje
oficial.

.La mayanizacion en Honduras?

Hoy en dia existe un movimiento indigena hondureno que exalta los legados vivientes
de la poblacion aborigen que poblaba Honduras cuando arribaron los espaiioles. Es un
fenomeno muy reciente'. Es mas, ese movimiento lucha no sélo contra la represion,
sino también contra el peso de los institucionalizacién oficial del legado maya en
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Honduras; a pesar, cabe destacarlo, de que cuando llegaron los espaoles la lucha indigena
en Honduras la encabezaron otros indigenas, conocidos desde el siglo pasado como los
lencas. y por pobladores de regiones solamente contiguas a Copan y sus ruinas mayas.
De hecho, muy recientemente, sectores del actual movimiento indigena se tomaron las
ruinas mayas en Copan como protesta contra la represiéon y también para una
“conmemoracion’’ propia del Dia de la Raza.

Para la época de Col6n, Copan estaba deshabitada; habia sido abandonada por los mayas
probablemente en el siglo nueve. De hecho, no fue sino hasta los 1860s que los predios
a su alrededor se poblaron de nuevo, pero entonces ya no por étnias indigenas, aunque
Honduras todavia gozaba de una importante poblacion indigena no-maya'®. Segin los
estimados disponibles, entre 1800 y 1860 Honduras (con una poblacion de entre 128,000
y 300,000 personas) conservaba aiin una poblacién indigena de casi el 50 por ciento".
Para los 1880s la poblacion hondurefia aumenté a 334,742 habitantes. Aun en ese entonces
la poblacién indigena abarcaba un 20 por ciento del total. A comienzos de la década de
1890 Copan tenia quizds 500 habitantes, sin duda con uno que otro descendiente maya.
probablemente chorti. Algunos ancianos copanecos entrevistados durante la década
pasada hacian memoria de un legado indigena més ubicado en Guatemala'.

. Qué comprendemos por *“la mayanizacién” de Honduras? Deseamos ubicar primero
nuestros comentarios en una nocion mas general, en base al reconocimiento que hace la
historiografia hondurena en la segunda mitad del siglo diecinueve: durante aquellas
décadas el Estado hondureiio comienza a fomentar la creaci6n de unadentidad nacional
oficial. Esta tiene como fin, entre otras cosas, educar a la poblacién mediante discursos
oficiales sobre el pasado indigena y su papel en la evolucidn historica del pais. Este
discurso presume el inevitable derrumbe de los “restos” de las civilizaciones indigenas,
pero también el rescate de las “ruinas” monumentales que permanecian inertes sobre el
territorio del pais. Por lo tanto, una primera aproximacion a la nocion de “la
mayanizacién’ reconoce este proceso simplemente como un énfasis oficial por rescatar
ruinas como legado ancestral de una “nacionalidad™ por construirse.

De hecho, ya para 1845 el gobierno hondurefo decreta a las Ruinas como propiedad
estatal, contrarrestando la venta que de las ruinas de Copan habia hecho un hondureno
de la region a una oferta por US$.50 ddlares hecha por John L. Stephens, diplomatico
norteamericano y antroplogo amateur. Similares esfuerzos continuaron en los 1850. y
ya para 1863 se buscaba trasladar ciertos objetos a la Capital del pais. Este esfuerzo
fracasé, igual que otros esfuerzos en la década de 1870 y en la década de 1920"". Ahora
bien, la mayanizaciéon comprende igualmente esfuerzos oficiales por buscar la
cooperacion internacional en el escudrifiamiento de ruinas que se comprenden como
“ancestrales™. Asi se margina casi por completo una consideracién oficial de los alcances

de los indigenas vivos, los lencas, los payas y otros.
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Federico Lunardi y 1a mayanizacion

En 1948, el Nuncio Apostdlico en Honduras, Federico Lunardi, un aficionado a la
Arqueologia, redactd el préologo a un libro de Jean Vellard, prominente antropologo de
la época, titulado Instrucciones Elementales de Antropologia'®. En este libro, publicado
en Honduras para promover el estudio de la antropometria y la antropologia fisica.
Lunardi declaraba la necesidad de que los “‘etndlogos fisicos™ se empenen por examinar
los descendientes mayas en Honduras, pues si no ... se perderan estos especimenes y
dentro de poco sera imposible reconocerlos.” Ya para ese entonces Lunard llevaba casi
siete anos de promover la 1dea de que la poblacion indigena hondurena sobreviviente
(durante y después de la Colonia) era descendiente de los mayas.

Desde sus primeros afnos en Honduras, donde llegara a comienzos de 1939, Lunardi
plante6 sus convicciones. En 1941, en una carta a José Imbelloni, Director del Museo
Argentino de Ciencias Naturales, Lunardi reconocia no sélo el envio de huesos y craneos
hasta Buenos Aires para que aquel les midiera con los instrumentos necesarios; también
afirmaba su interés primordial: documentar mediante sus investigaciones que los restos
fuera de la region de Copadn eran restos humanos representantes directos “...de los maya
que quedaron en todo el Valle” de Comayagua'®. Para 1945, en una carta a J. Martinez
Castells. Director de la Sociedad Colombista Panamericana en La Habana, Lunardi
declaraba tener “...siete anios de "“lucha” v que [hasta] ahora solamente “‘se comienza
a comprender que Honduras era toda Mava"%.

Aun no esclarecemos por completo los motivos particulares de Lunardi por mayanizar
a la mayoria de los indigenas hondurenos, por lo menos a aquellos radicados en el
occidente del pais. Su sobrino, el Prof. Emesto Lunardi (a quien entrevistamos €n jJunio
de 1998 en Génova. Italia) postula que ello era un esfuerzo por promover esa idea a
nivel oficial, y asi convencer a las autoridades a que le prestaran mds atencion a los
pueblos indigenas del occidente. La correspondencia de Lunardi (disponible en Génova)
y otras fuentes muestran que el enorme esfuerzo por organizar la conferencia de
arqueologos en 1946 tenia como propdsito promover la tesis de la mayanizacién de
Honduras ante la Arqueologia y Antropologia de la época.

Al mismo tiempo Doris Stone y otros arquedlogos. incluyendo al gran mayanista Sylvanus
G. Morley, no solo descartaban la tesis de Lunardi. marginaban por completo sus
publicaciones y escritos. En agosto de 1947, Lunardi le escribia a John M. Longyear III,
encargado del famoso Museo Peabody en Cambridge. Massachusetts. declarandoles
(entre otras cosas) que Honduras en términos arqueoldgicos se desconocia, incluso en
los trabajos de Morley; y que muchas cosas seguian “muy mal interpretadas’?'. No
obstante, hoy en dia el valor de las investigaciones y esfuerzo de Lunardi permanecen
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desapercibidos en Honduras. donde mas se le recuerda por la ceramica que depositd
primero en El Vaticano, y que sus parientes luego recogieran en un museo en Génova.
En Génova existe otra vision??.

Paradodjicamente, el esfuerzo mayanizador de Lunardi por medio de una arqueologia y
antropologia improvisada, reaparecié como subdiscurso del Estado en si. ;Como? La
pobreza hondurena de la época y los impulsos imperialistas y “civilizadores” de la
arqueologia norteamericana de fines del siglo pasado, entonces se convierten en ejes
fundamentales para convertir a lo maya (mediante las ruinas de Copan) en la herencia
indigena oficial, y por lo tanto en un iman de escasos recursos culturales?. Si bien es
cierto que Lempira, el indigena lenca a quien Lunardi desconociera como tal, que se
vanaglona en la moneda nacional desde 1926 y también en el Himno Nacional desde
1914, se perfila como otra fuente del legado indigena oficial, el Estado le dedicara
efimeros recursos a él y a sus ancestros vivosZ*.

Es mas. durante la época que nos ocupa el Estado nacional busca medios para reprimir
el quizas ultimo levantamiento con matices de rebelion indigena que todavia se desatara
en el pais. Esta sangrienta rebelién, que tuvo lugar en la regién lenca, en el occidente del
pais. durante la segunda década del siglo actual, es hoy foco de investigaciones historicas
que llevamos a cabo mi colega Jeff Gould y yo desde 1995%. Aunque nuestra colaboracién
en ese proyecto regional tiene para ambos origenes distintos, el mismo presume una
profunda preocupacion por las implicaciones de cierto discurso sobre el mestizaje que
se ha manejado en la historiografia nicaragiiense y hondurena®.

El mestizaje y la mayanizacion

En nuestro caso, primero hemos buscado escudrinar el mestizaje como discurso oficial
fundamental para cierta construccién de una identidad nacional, porque surge de un
historial particular, y que de hecho, asi como *la mayanizacién”, merece una investigacién
critica. En segundo lugar (como es el caso en este corto ensayo), deseamos explorar la
relacion entre el discurso del mestizaje hondurefio y la mayanizacidn como subdiscurso
del mismo, pero considerando a ambos como conjunto de una visién mas global,
promovida por el Estado liberal en su afan por enfrentar el vacio cultural que produjo la
ruptura en la época de la Independencia?.

En nuestro afan por escudriiiar el factor racial dentro de los proyectos por imaginarse a
Honduras en la época post-independentista, hasta ahora hemos argumentado (entre otras
cosas) que los analisis de la construccion de laidentidad nacional que ofrecen casi todos
los comentaristas hondurenos, en particular aquellos que ofrecen apuntes historicos,
sufren un problema clave: menosprecian el nivel y significado de la heterogeneidad
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racial de la hondurenidad, existente entre comienzos del siglo XIX y las primeras tres o
cuatro décadas del siglo actual. Espero que se me comprenda bien. Casi todos los analistas
si reconocen la heterogeneidad étnico-racial de la época colonial, pero ese reconocimiento
con frecuencia se limita a identificar “las tres razas™ que “sirvieron” como fundamento
de la hondurefnidad actual®®. El problema. segtin nuestro punto de vista, no reside alli.

El hecho es que esta conceptualizacion del papel de las razas en la evolucion historica
de Honduras desconoce o neutraliza la heterogeneidad racial posterior a la época
colonial®. De hecho; existe una vision sobre el asunto que creemos debe cuestionarse.
Esta vision se fundamenta en varias suposiciones. Primero, que Honduras, segun el
juicio del importante historiador Mario R. Argueta, se ha beneficiado de una integracion
racial armonica’®. Segundo, que en comparacidn con otros paises de América Latina,
los conflictos raciales han sido minimos ain desde la época colomal®’. Tercero, que esta
situacion histdrica se debio al avanzado mestizaje entre indigenas y espanoles registrado
en Honduras durante la época colonial y posteriormente. Cuarto, esta vision también
supone, aunque no en todos los casos, que en Honduras la discriminacion racial se
termind con el avanzado mestizaje. Segun Ernesto Alvarado Garcia, un importante
historiador que promovia la mayanizacion mediante textos escolares, ya para fines de la
década de 1950 afirmaba que en Honduras “no existe la discriminacion racial*’. Por
ultimo esta vision. compartida ain por muchos historiadores que reconocen la presencia
africana en el pais desde la Colonia, presume que el mestizaje debe reducirse a la mezcla
ractal entre “indios” cobrizos y “espanoles” blancos, y minimamente inclusive de los
- negros. Es en este contexto que merece comprenderse la siguiente declaracion de uno
de los poetas mas importantes de la década de 1950: “Honduras es la cintura firme de
Centro América. Banada por dos mares y limitada por tres Republicas. Sus habitantes
vienen de la antigua raza mava con el ligero pigmento negro de las costas...”.

Ya pura la época de la Segunda Guerra Mundial, este tipo de planteamiento era ya un
supuesto cultural. Por ejemplo, Julian Lopez Pineda, importante idedlogo de la dictadura
del General Carias y anfitrion oficial de la Conferencia Internacional de Arquedlogos
ya mencionada, en 1949 le escribia al entonces Secretario Privado del dictador, Marcos
Carias Reyes. que “a pesar del mestizaje, los hondurenos conservan la esencial virtud
de lu sungre espanola, que ha sido y es la determinante de nuestros suerios, de nuestras
pasiones v de nuestras luchas estériles”**. Son pocos los observadores de la época que
ponen en duda esta vision®. De hecho, segun el Arquitecto Morales y Sdnchez, Carlos
[zaguirre, el mas importante 1dedlogo del cariismo era “uno de los mas decididos
admiradores de la arqueologia maya de Copan™*. En el imaginario racial hondurefo,
por lo menos en los escritos de sus €lites, los zambos. mulatos, pardos y otras variantes
raciales ampliamente reconocidas en la documentacion colonial, son marginadas en
casi toda la documentacion del siglo XIX y ain en el censo poblacional de 1910, cuando
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se reconstruye la historia del mestizaje. y su relacién con la historia de la identidad
nacional y los movimientos populares después de la Colonia®’. Se desconoce que no fue
sino hasta el censo de 1930 que la poblacién hondureiia se oficializé como
predominantemente “mestiza”, y que su significado merece tomarse en cuenta cuando
se analiza la “i1dentidad nacional” y sus vinculos con el historial de la mayanizacién que
aqui abordamos someramente. En fin, sélo en este contexto podemos comprender el
siguiente planteamiento, hecho a fines de la década de 1960 por Medardo Mejia, el mas
destacado historiador de la época: "Asi, debemos quedar claros que la sungre de los
hondurenos es primariamente mava; secunduriamente tolteca. v por esta mezcla de los
siglos precolombinos, mava-tolteca, viniendo hasta después lus importuciones
sanguineas de Africa, Europa y del Asia historica'*.

Por lo tanto, en este apartado de nuestra ponencia deseamos por ultimo afirmar que,
aunque imposible documentar plenamente dadas las limitaciones de tiempo, la
mayanizacion oficial impulsada por el Estado se fundamenta no solamente en sus vinculos
con los discursos civilizadores de la arqueologia norteamericana (tema que pronto
abordaremos), sino también en el discurso del mestizaje que adopta plenamente el Estado
a partir de la década de 1920, y que se consolida en la década de 1930. Es en este
contexto que se debe explorar la siguiente afirmacioén, hecha en 1950 como parte de una
geografia oficial hondurena: “Ademds que en la parte fisica, los negros también tuvieron
influencia en la parte moral v la corrupcion de la lengua mava... "%,

Esto y mas se comprende. por un lado, en el esfuerzo por restaurar las ruinas en Copin
y promover su instalacidn imaginaria en Tegucigalpa. Por otro lado, ello también implica
sancionar a un Lempira heroico, pero muerto y sin vinculos a los lencas vivos que aun
representaban hasta quizas el 10 por ciento de la poblacién*. Debemos recordar que es
en 1935 que se proclama oficialmente el Dia de Lempira, y que es en 1943 que el
Departamento de Gracias a Dios, en el occidente del pais, se transforma oficialmente en
el Departamento de Lempira. Ambos procesos fueron decretados durante la dictadura
Caniista. Es mads, de esa misma década datan las primeras estatuas erigidas en
representacion de un Lempira cuya fisionomia también requeria imaginarse.

Imperialismo y Arqueologia en Honduras

En 1941 Doris Stone publicé un importante libro sobre la arqueologia de la costa norte,
siendo asi pionera en promover el estudio arqueoldgico mds alld de Copan. Ahora bien,
nos interesa aqui el prefacio del libro, puesto que se registra alli un agradecimiento de
parte de Stone para importantes personajes vinculados al imperio bananero dirigido por
su padre. Se agradece en aquel prefacio al General Carias, a Juan Manuel Gélvez (Ministro
de Gobernaci6n), a la United Fruit Co. en general y a Carlos Turnbull, en particular.
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Este dltimo era un alto ejecutivo de la Compaiiia, quien le habia facilitado expediciones
al interior del pais. En 1943 |a editorial de la United Fruit Co. publico la version en

Espariol de la obra de Stone publicada primero en 1941].

Para ese entonces Stone figuraba como un personaje contradictorio dentro del nexo
entre el imperialismo bananero de su padre. la cultura indigena viviente, la vieja
arqueologia, y la antropologia y etnologia mas modernas*'. Si bien es cierto que sus
primeras pesquisas arqueologicas las llevo a cabo en tierras bajo concesion a las
plantaciones bananeras de su padre, primero con la Cuyamel Fruit Co., y luego con la
United Fruit Co.. parece ser que a la larga ello la estimul6 a preocuparse por los indigenas
vivos, incluso por los lencas de Intibuc4, y hasta por los indigenas de Costa Rica y otros
paises*.

Nos senala un relato biografico que Stone “...llegé a conocer a los grupos indigenas a
través de los indios que laboraban con la Companiia, pero que aun mantenian contacto
con sus pueblos en las montarias...”*. En fin, parece ser que los primeros trabajos de
Stone sobre los lencas no se superaron sino hasta las profundas investigaciones
etnologicas de Anne Chapman a partir de 1965*. Ya en sus publicaciones de la década
de 1950. Stone reconocia que lo que nosotros caracterizamos por la mayanizacion de
Honduras, entre los 1890s y los 1940s habia marginado el estudio de las regiones no-
maya de Honduras. incluyendo a los lencas*’. En fin, el turismo hondureno hacia Copan
que comenzo a registrarse en aquella época aun sin carretera, se trasladaba por via aérea
sobre los indigenas vivos, marginados por la mayanizacion imperante*. Los primeros
manuales turisticos que incluyen datos arqueoldgicos para los extranjeros aparecen a
comienzos de la década de 1930Y.

Stone sin duda que no ubicaria el marginamiento de los lencas dentro nuestra
preocupacion por el discurso del mestizaje y la identidad nacional. No obstante, queremos
formular aqui la siguiente tesis: que cuando Stone comenzaba sus excavaciones en tierras
bananeras, reinaba ya triunfante el discurso del mestizaje, homogenizante y negando la
heterogenidad racial; y que Stone simplemente presumia los parametros imaginarios de
sus precursores en la arqueologia extranjera en Honduras, en particularen la vida y obra
de Sylvanus G. Morley.

Laintelectualidad hondurena de la época que nos ocupa le asigna a Morley innumerables
virtudes, en particular por su ya famoso libro de 1920 sobre las inscripciones mayas en
las ruinas de Copan. Rafael Heliodoro Valle, uno de los grandes intelectuales de Honduras
del siglo actual, conoc16 a Morley de cerca y le concedi6 amplios halagos por sus trabajos
en Copan®. De hecho, parece ser que los textos escolares que a partir de la década de
1920 comienzan a destacar las ruinas como herencia de “nuestros antepasados”, se
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fundamentan en los escritos de Morley*. Previo a la obra de Morley, los textos escolares
que resaltan las ruinas carece de la vision mds amplia que ofreciera Morley™.

Morley visitdo Copan por vez primera en 1910. y en otras seis ocastones hasta 1919,
bajo el patrocinio de la Carnegie Institution de Washington®'. Desde ese entonces se
tejen nexos entre Morley y las empresas bananeras. también con y el discurso
modemizante del mestizaje. Veamos aspectos de! primer proceso, aunque sea brevemente.
En 1910, cuando Morley visita a Guatemala. conoce alli a Victor M. Cutter (1881- 7)),
por entonces gerente de la United Fruit Co. en aquel pais. Ya en aquel momento Cutter
lo estimula a que investigue en las ruinas mayas de Quirigud. ubicadas en tierras
concesionadas a la empresa bananeras cerca del rio Motagua®-.

En 1922 Morley se vio nuevamente con Cutter en Guatemala. luego de arribar de Nueva
Orleans en un buque de la United Fruit Co.. tras un viaje por cortesia de la frutera.
Cutter aprovecho la reunion para estimular a Morley a que redactara una guia sobre las
ruinas mayas de Quirigua, proyecto que la United Fruit Co. se encargaria de publicar®'.
La publicacién no se llevd a cabo. La primera guia arqueoldgica que Morley redacto
sobre Quirigud se publicé bajo el patrocinio de la Carnegie Institution de Washington™.

La primera guia sobre Copan la redacidé Gustavo Stromsvik, y fue publicada en 1946
bajo el patrocinio del Ministerio de Educacion de Honduras, que para ese entonces se
vinculara estrechamente con la mayanizacién de Honduras®. La Carnegie Institution
publicé una version en Inglés en 1947. Este corto relato, y otros que conocemos, merecen
mas profundas investigaciones, puesto que sirven para conocer mas a fondo el significado
de la presencia de Doris Stone en la Primera Conferencia Internacional de Arquedlogos
del Caribe, el legado de Sylvanus G. Morley, y el contradictorio papel de ambos en la
institucionalizacion de la mayanizacion en Honduras.

Ahora bien, ;que vinculos proponemos observar entre estos eventos y procesos. y el
mestizaje oficial promovido por el Estado hondurefio durante las décadas de 1920 y
19307 Queremos hacer hincapié en el discurso del mestizaje mexicano de la época,
conocido y aceptado por Morley, y la convergencia con este discurso del mestizaje
oficial promovido por los gobiernos hondurenos y el enfoque de la historia institucional
de la Arqueologia en Honduras. El hecho es que Morley fue cercano colaborador de
Manuel Gamio (1883-1960), cuya obra de 1916, Forjando Patria, proclamara al
“mest1zo” como el eje de la “raza nacional” de México, recogiendo asi todo un
pensamiento racial de la época®®. Es mas, Gamio participé en los 1920s como oficialista
del indigenismo post-revolucionario mexicano, como Sub-Secretario de Educacion en
1925, y también encargado oficial de la Arqueologia en México.

En Honduras, el indigenismo de Gamio tuvo su presencia no solo por medio de Morley,
sino también por medio de intelectuales locales que, durante la década de 1920 y después,
fijaron sus 0jos en el México revolucionario y acuerparon el imaginario racial proyectado
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desde ese pais, y que penetraba el ambiente intelectual ain en los 1940s. La propia
Doris Stone, en un homenaje a Gamio en la decada de 1950, utilizaba la misma nocién
del “mestizo” que se encuentra en los escritos del arquedlogo mexicano®’. Eliseo Pérez
Cadalso, importante intelectual de la época, presente en los convivios vinculados con la
conferencia de arquedlogos en 1946, afios més tarde reconocia el indigenismo particular
de Gamio®. Rafael Heliodoro Valle, que en un momento halagé a Doris Stone declarando
sus esfuerzos arqueoldgicos semejantes a los de A. Von Humboldt y Ephraim G. Squier,
también elogid el papel de Gamio en este sentido®.

El propio indigenismo hondurefio tuvo una efimera vida. En 1925 se funda el “Grupo
Renovacion” a instancias de Arturo Martinez Galindo, admirador de la mayanizacion®.
El Grupo Renovacion “... patrocinaba el cambio social v se inclinaba a las ideas
indologicas’ de José Vasconcelos, muy en boga en aquel tiempo "®. Un importante
miembro del Grupo Renenovacion fue el sobrino del General Carias, Marcos Carias
Reyes, quien en las décadas de 1930 y 1940 escribié novelas donde se plasma un mestizaje
exclusivista de la presencia viva de los indigenas. Por lo tanto, el indigenismo hondurefo
no so0lo nunca se vinculo con esfuerzos concretos por rescatar a los pueblos lencas u
otros, sino que exaltaba también la mayanizacion de Honduras.

Reflexion

En Noviembre de 1947 Doris Stone le dio respuesta a una carta destinada a Jesus Nifiez
Chinchilla, quien llegara a ser en 1952, el primer Gerente del Instituto Hondureno de
Antropologia e Historia (IHAH), importante puesto que surgié de otras experiencias
claves. Nufiez Chinchilla fue el primer hondureno encargado del Museo Arqueolégico
Regional de las Ruinas en la década de 1940. Afios mas tarde también redactd la primera
guia sobre las Ruinas de Copan, escrita por un hondureio.

De todos modos. segun la carta de Stone de noviembre de 1947, Nunez Chinchilla habia
buscado ayuda con Walter Turnbull, ejecutivo de la United Fruit Co. en Honduras, para
poder trabajar con Gustavo Stromsvik. Turnbull buscé primero la opinién de Stone
sobre el asunto. Stone, a su vez, ya en la carta de noviembre de 1947, le comunicaba a
Nunez Chinchilla que le habia manifestado a Turnbull “...que siguiera con la ayuda, si
aél le parece”®.

En el contexto de este trabajo, y dentro de la mds amplia investigacion que actualmente
llevamos a cabo, esta carta se presta para numerosas reflecciones. Queremos simplemente
terminar nuestro ensayo manifestando que la carta de Doris Stone merece analizarse
dentro del contexto de una complicada red tejida entre la arqueologia norteamericana
de antano, el imperialismo bananero, la mayanizacion y el mestizaje oficial. Este es un
segmento de la historia cultural hondurena que no debe desestimarse cuando se escudrifian
las luchas sobre la historia de la identidad nacional.
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Centroamericana, Managua, Nicaragua, 14-17 de julio de 1998. Merece mi
agradecimiento Alicia Cacchione, estudiante de Trinity College, el haber asistido con
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2Programa: Primera Conferencia Internacional de Arquedlogos del Caribe de
Inauguracién del Parque Nacional “El Picacho™ (Tegucigalpa: Imprenta Calderon, 1947).
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(Tegucigalpa, 1951). El uso del término “imaginados™ esta por supuesto vinculado a
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en torno a su analisis historico”, Taller de Historia, Publicacién del Instituto de Historia
de Nicaragua No. 6 (Julio 1994): 9-31.
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6 La Conferencia merecid cobertura de la prensa hondurena y de la embajada
norteamericana. Los expedientes confidenciales de la Embajada de EE. UU. En
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Departamento de Estado, Confidencial U.S. State Department Central Files. Honduras:
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Honduras en Cooperacion con la Institucion Carnegie de Washington (Tegucigalpa:
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8 William L. Fash. Scribes, Warriors, and Kings: The Citv of Copdn and the Ancient
Maya (London: Thames & Hudson, 1991), p. 55.
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Fruit Company en Honduras (Tegucigalpa: Editorial Universitaria, 1989).
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