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Resumen

Con el presente trabajo se pretende esbozar el proceso, aun inconcluso,
mediante el cual en Honduras se ha 1do articulando una politica estatal en cuanto al
patrimonio cultural de indole arqueologico. Asimismo, en ese contexto se procura
ubicar el papel crecientemente importante que se ha asignado en Honduras a
las ruinas mayas de Copan como un simbolo de lo nacional. En definitiva, se
considera que la estructuracion de una politica estatal del patrimonio cultural en
Honduras va de la mano con el grado de estructuracion de su Estado y su identidad
nacional.

Introduccion

Tras su independencia de Espafia, primero bajo el entorno de una
republica federal centroamericana, y luego de forma separada, cada una de las
CInco provincias que alguna vez pertenecieron a la fenecida Capitania General de
Guatemala, encaminaron sus pasos hacia la realizacion de proyectos nacionales
con diverso grado de éxito. Como en los demas paises latinoamericanos, previo
a la creacion de una comunidad nacional, en Centro América dio inicio primero
el proceso de creacion del Estado (Barahona 1990: 31)', tras todo lo cual se
encuentran los intereses de los sectores historicamente dominantes. En el caso de
Honduras se coincide en sefialar la virtual ausencia de estos tltimos’® (0 mas bien
su tardia aparicion), ya por su debilidad econémica o su localismo. Por ende, esto

constituyo un escollo importante en la formacion de un Estado y una comunidad
nacionales.
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Ademas de un sector dominante como gestor, la formacion de una
comunidad nacional requiere de condiciones que en Honduras estuvieron
ausentes en el siglo XIX. Asi, entre otras cosas, estas son condiciones maternales
(economicas y sociales) y de una integracion territorial, pero también se necesita
de una poblacion con lo que Barahona denomina una conciencia colectiva de
integracion (Barahona 1990: 33), es decir: una identidad nacional, a la que este
autor concibe como «...la conciencia compartida por los miembros de una sociedad
respecto a su integracion y pertenencia a una comunidad social especifica...»
(Barahona 1991: 13). En la creacién de tal conciencia compartida, el patrimonio
cultural (y la cultura en general) suponen herramientas fundamentales’ a efecto de
propiciar a aquella mediante una hegemonia cultural donde so6lo tenga cabida lo
que concuerde con los criterios oficiales de lo nacional’. En realidad, los bienes
culturales figuran y son valorados desde siglos atras a nivel de elite, pero fue desde
la existencia de los Estados nacionales en el siglo XIX cuando adquieren valor en
el discurso nacionalista, como un hilo conductor entre una sociedad nacional y
la interpretacion de lo que fue su pasado (siempre bajo criterios elitistas). Esto
concuerda con el papel del Estado como «...agente politico sobre el cual descansa
(...) la cohesion ideologica de la sociedad...» (Posas y Del Cid 1983: 12).

A proposito del presente trabajo, entendemos pues al patrimonio cultural
como una abstraccion, una re-construccion de la evidencia material e inmaternal
del pasado, a partir de los criterios oficiales del Estado (y de los intereses que
este representa)’, para estructurar ideoldégicamente en torno a ellos a una sociedad
como una comunidad nacional integrada via procesos civicos participativos".

En el presente trabajo procuramos establecer relacion entre el proceso
de conformacion de un Estado nacional en Honduras y (una vez establecidas sus
bases) la paulatina concepcidn y planteamiento, por este, de una identidad nacional.
Afin a esto ultimo, se va adquiriendo la nocién de un patrimonio cultural nacional
(especificamente patrimonio cultural arqueologico), cuyo rol en la invencion de
la hondurefiidad es clave. Para tal proceso proponemos tres fases entre 1845 y

1949.

Primera fase: 1845-1897

Durante el periodo previo a la reforma liberal en Honduras (1821 -1875)
no es posible hablar propiamente de un Estado en el pais, y menos de uno con
un caracter «nacional». Con todo, sus raices arrancan de ese periodo. Mas no
entraremos en detalle, sino que procuraremos concentrarnos, en este apartado,
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en los contextos especificos que rodearon los dos momentos relacionados con el
selectivo interés interno hacia la proteccion de lo que posteriormente se consideraria
parte del patrimonio cultural arqueoldgico de Honduras: las ruinas de Copan. Asi,
expresaremos algunas opiniones preliminares al respecto, que evidentemente
requeriran una mayor investigacion para establecer su consistencia.

La independencia politica de Espania por las provincias de Centro América
en 1821 implicé una continuacion del esquema politico administrativo heredado
de Ia Madre Patria. Asimismo, el corto periodo de anexién a México (1822-1824)
retrasd aun mas una propuesta estatal propia en Centro América. Va a ser hasta la
federacion centroamericana (1824-1838) cuando finalmente se intentd concretar
formalmente (en medio de la guerra civil y la hostilidad de los conservadores),
un proyecto en tal sentido: el de los criollos de ideologia liberal, bajo la imitacion
e implantacion de planteamientos politicos propios del republicanismo francés
y estadounidense (Taracena Arriola 1995: 47; Barahona 1991: 56); y es que el
momento exigia una inmediata recomposicion politica que llenase el vacio de
poder dejado por Espaia.

La visita de Galindo y las investigaciones de Stephens

En tal contexto, el gobiemo federal encabezado por Francisco Morazan
envid en 1834 al Coronel Juan Galindo a Copan, donde este explord sus aiin no
famosas ruinas mayas. El viaje de Galindo se realizé6 en momentos en que, tras cinco
anos de guerra civil y hostilidades entre liberales y conservadores (1826-1831), y
debido a su postrada economia, la republica federal procuraba recuperar el perdido
monopolio del tabaco, que en el lapso de la guerra habia pasado temporalmente a
poder de los gobiernos estatales, quienes rehusaban desprenderse de él (Rodriguez
2001: 164). Desde ya, una de las principales zonas productoras de tabaco se hallaba
en Copan, Honduras. En todo caso, fuera de sus actos de saqueo, los apuntes
y dibujos de Galindo atraerian poco después el interés del norteamericano John
Lloyd Stephens hacia las ruinas de Copan’. Pero en definitiva, interpretamos que
la aislada visita de Galindo a las ruinas no implico interés de la Federacion por el
patrimonio cultural’, sino que estaba relacionada con las acciones federales por
recuperar ¢l citado monopolio. En realidad, hasta entonces no se habian dado (ni
habrian de darse) las condiciones para concretar la conformacion de un aparato
estatal a nivel de Centro América, y menos habria conciencia sobre el potencial del
patnmonio arqueologico (de las Ruinas de Copan en particular) hacia la invencion
de una nacionalidad via la hegemonia cultural.
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En cuanto a Stephens, armibo en 1839 a Centro América por encargo del
entonces Presidente de Estados Unidos, Van Buren, quien le habia confiado una
mision diplomatica en este pais. Stephens aprovecho su estancia y la segundad de
su cargo oficial para satisfacer su interés por la arqueologia. En ello le acomparno
el arquitecto y artista, Frederick Catherwood, quien ilustro con sus dibujos de
estructuras y esculturas mayas la obra que Stephens logro6 se publicara por primera
vez en 1841: Incidentes de Viaje en Centro América, Chiapas y Yucatdn’, con una
gran difusion a nivel internacional.

El acuerdo de 1845

Una vez disuelto el lazo federal, en 1838 Honduras dio por primera vez sus
propios pasos hacia la creacidn de su propio Estado (Zelaya Garay 2001: 180) y su
propia identidad nacional, no sin antes encontrar dificultades y obstaculos propios
de una entidad en gestacion'®, asi como de incertidumbre. Una de las acciones
prioritarias de los primeros gobiernos de Honduras fue definir y establecer su
soberania territorial formal''; asi, una de sus metas fue la recuperacion de la zona
de La Mosquitia y de las Islas de la Bahia, bajo control bnitanico. Por entonces,
la cada vez mas fuerte federacion de Estados Unidos de América ya cuestionaba
y competia por desplazar la dominante presencia de los intereses britanicos entre
los nacientes paises de Centro y Sur América.

En un contexto como este, donde los intereses extranjeros incidian de
forma determinante en las acciones y decisiones de los primeros gobiemos de
Honduras, es cuando se da el primer momento de selectivo interés interno por
la proteccion de las ruinas de Copan. En 1845, por primera vez se emite una ley
a favor de unos bienes culturales especificos: las ruinas de Copan. Ese ano, a
iniciativa del Representante, Victoriano Castellanos, la Camara de Representantes
del Estado de Honduras (gobiemo de Coronado Chavez -1845-1847) emiti6 en
Comayagua el Acuerdo No.4 del 28 de Enero de 1845, por el cual se consideraban
bajo proteccidén gubernamental «...los monumentos de la antigiiedad...» del valle
de Copan y se proveia por su seguridad a través del Jefe Intendente, de forma que
quien «...tome o inutilice alguno, sin aquel permiso'?, sea tratado como usurpador
de cosa ajena» (EI Redactor Oficial de Honduras 1845: 528; Rodriguez 1939,
178-179). El contexto historico y ain el mismo Acuerdo, orientan a considerar
que su emision fue mas bien una réplica a la difusion internacional que obtuvieron
las ruinas de Copan (y Honduras con ello) a través de la obra de Stephens, que a
algiin grado de conciencia o nocion entre las autoridades de entonces respecto a
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tales ruinas en cuanto patrimonio cultural del pais. Esto se revela en la ausencia de
considerandos justificativos en el Acuerdo, asi como en el visible desconocimiento
de la utilidad de las ruinas que en el mismo se deja entrever".

El acuerdo de 1874

Ya en 1874 se da un segundo momento de fugaz interés interno hacia
las ruinas de Copan. Asi, en el contexto de un proceso de aplicacion de la ley
agraria de entonces, (y considerando las disposiciones del Acuerdo 4 del 28 de
Enero de 1845), el gobierno de Ponciano Leiva decidid, mediante Acuerdo del
28 de Diciembre de 1874, trazar una caballeria de tierra en el valle de Copan,
que comprendiese «...las ruinas y demas monumentos de la antigiiedad que alli
existen» (Rodriguez 1939: 179-180). En ese Acuerdo nuevamente el gobierno
hondureno se pronuncia hacia la proteccion de las ruinas de Copan en el sentido
de evitar su extraccion o destruccion; y por primera vez destaca su interés por su
estado y alternativas de conservacion. En esta ocasion no se sefiala pena para los
infractores. De nuevo, laresponsabilidad portodo esto recae en la Gobernacion, pero
esta vez en la del recién creado Departamento de Copan. Entre los considerandos
justificativos (ademas del Acuerdo de 1845) se alude a la fama a nivel internacional
que para entonces ya han empezado a tener las ruinas de Copan. Por otra parte,
(por primera vez también) se hace alusion al caracter de «propiedad nacional»
de las ruinas', y a que goza de proteccion gubernamental (Rodriguez 1939: 179-
180). En definitiva pues, inferimos como la fama internacional de las ruinas de
Copan incididé nuevamente en la promulgacion de este Acuerdo. Pero también es
clierto que ya se comienza a captar una nueva vision sobre tales ruinas entre las
autoridades del pais, ya que no sélo se ordena su proteccion, sino que también hay
preocupacion sobre su estado de conservacion”.

Finalmente, y esto fue el fin principal de este Acuerdo, se otorgaron dos
caballerias de tierra en caracter de ejidos a la entonces aldea de Copan, en cuya
jurisdiccion estan las ruinas, y una a estas ultimas.

La Reforma Liberal

Hacia 1870, a nivel de América Latina el liberalismo comenz¢ a triunfar
en cada uno de sus paises. En términos generales, tras el inicio del reformismo en
Honduras se suceden una serie de gobiernos autoritarios, represivos y excluyentes.
Es cuando 1nicia propiamente el largo proceso de constitucion y consolidacion del

57

Derechos Reservados IHAH



Procesamiento Técnico Documental
Digital. UDI-DEGT-UNAH

Yaxkin Ano 34, Vol. XXV, No. 2, 2009

Estado en Honduras y el resto de paises centroamericanos (Barahona 1989: 6), a la
vez que en él se logra finalmente la centralizacion del poder estatal. Asimismo, en
este periodo el Estado promueve y estimula el desarrollo capitalista del pais (Posas
y Del Cid 1983: 21-22). En Honduras, la denominada reforma liberal inici6 bajo
el gobierno de Marco Aurelio Soto (1876-1883) con su lema de paz y progreso. A
partir de este régimen se sentaron las bases para la implantacion del capitalismo
en el pais y su incorporacion al mercado mundial. En torno a esto se efectuaron
necesarios cambios juridicos, se aminor6é mas el poder de la iglesia, se centralizo
aun mas el aparato estatal, y se estimularon algunas actividades de exportacion
(Arancibia 1984: 117) (principalmente mineria y posteriormente el banano) bajo
la enfatica atraccion de inversion extranjera mediante abiertas concesiones'.
También se establecieron y comenzaron a extender, por primera vez, los servicios
de telégrafo y correos (Pagoaga 1979:.40). En el plano cultural, se promovié
la reorganizacion de la educacion publica, la creacidon del Archivo y Biblioteca
Nacionales, la apariciéon de los primeros periddicos (fuera del previamente
existente diaro oficial «La Gaceta») (Pérez Brignoli 2001: 197). Mas importante
aun y relacionado con esto ultimo, lentamente se va empezando a conformar
(bajo el patrocinio estatal) un sector intelectual en el pais que contribuye con el
incipiente Estado a crear y adecuar los elementos referenciales para la invencion
de la hondurenidad.

Finalmente, fue durante este periodo reformista que comenzo, aunque
de forma débil, un proceso de construccion vertical'’ de la nacion hondurefia
(Barahona 1991:.248), al sentarse los principios de una religion civica con su
inicial panteon de proceres como José Cecilio del Valle, José Trinidad Cabanas y
Francisco Morazan'®. Este comienzo en la invencion de la hondurefiidad se ampar6
basicamente en elementos de indole cultural, y uso desde ya a la educacion como
elemento difusor de tal invencion. Sin embargo, no hay evidencia documental de
que lo que por entonces reflejaba la unica nocidén de lo que hoy conocemos como
parte del patrimonio cultural arqueologico: las ruinas de Copan, fuese empleado
(a través de los gobiernos reformistas de turno) por el disperso sector dominante
para tal fin. Esto supone ain una fase de desconocimiento sobre su eventual
implementacion al respecto.

Las investigaciones de Maudslay y del Peabody Museum

Coincidente a la reforma liberal, durante los ultimos veinte y cinco anos
del siglo XIX la ciencia antropologica en Europa Occidental y Estados Unidos
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transito por una renovacion teorico conceptual hacia el estudio de lo sociocultural,
lo que implicé un creciente interés cientifico en las sociedades indigenas de América
Latina y en el estudio de sus sitios arqueologicos (Bonilla 1981: 103). Ello propicio
también un creciente interés de parte de los museos de Estados Unidos y Europa
Occidental por adquirir, para sus colecciones, artefactos antiguos provenientes de
paises del Tercer Mundo. En Honduras, ello se tradujo en la presencia en las ruinas
de Copan de investigadores como el arquedlogo inglés Alfred Percival Maudslay ",
quien en 1885, bajo la favorable atmosfera del reformismo liberal, realizo
excavaciones, levanto planos y mapas, tomo fotografias, hizo moldes y réplicas,
que acompand con los dibujos de su acompanante Annie Hunter. Los esfuerzos
de Maudslay por estudiar la escultura y arquitectura monumental de Copan son
considerados por Sanders como el primer gran impulso en la investigacion de este
sitio arqueologico, a la vez que estimularon al Peabody Museum of American
Archaeology and Ethnology de la Universidad de Harvard a organizar expediciones
de investigacion (Sanders 1986: 11). Los resultados del trabajo de Maudslay en
Copan y en otros importantes sitios arqueoldgicos mayas fueron publicados en su
obra Biologia Centrali-Americana-Archaeology (1889-1902) (Maudslay 1974).

Entre 1891 y 1895, en coincidencia con el retorno de la guerra civil
y la inestabilidad politica al pais (que en gran medida incidi6 en el caracter
inconcluso de la reforma liberal en Honduras) dio inicio la serie de investigaciones
arqueoldgicas sistematicas de Copan por parte del Peabody Museum. Hasta
entonces, la investigacion y exploracion en las ruinas de Copan no requerian de
permiso gubernamental. En ese periodo, el Peabody Museum patrocind cuatro
expediciones al efecto (las primeras dos bajo la direccién de Maudslay)® (Sanders
1986: 11), que ocasionaron dafios en las ruinas de Copan. Asi, el historiador
Romulo E. Durdn en su momento manifestdo malestar e inconformidad sobre la
actuacion del Peabody Museum®'.

Por otra parte, en el marco de las exploraciones iniciales del Peabody
Museum en las ruinas de Copan (1891-1895), en 1893 el gobierno de turno®
ascendio a la aldea de Copan a la categoria de Municipio, por entonces conocido
como San José de Copan (actualmente Copan Ruinas) (Chinchilla 1963: 7). La
incidencia de la suerte de las ruinas de Copan en el vecino pueblo sera cada vez
mas marcada.
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Segunda fase: 1898-1919

El abortado proyecto del museo nacional

Pocos anos después de las exploraciones iniciales en Copan del Peabody
Museum, con el advenimiento temporal de la paz en el pais bajo el mandato
de Policarpo Bonilla (1894-1899), del interées gubermnamental reformista por
la participacion del pais en los certamenes y exposiciones internacionales con
productos naturales y artisticos, y de combatir la salida de los bienes culturales
de indole arqueologica (que por entonces ya se daba de forma muy frecuente),
en 1898 el Congreso Nacional de Honduras resolvié la creacion de un museo
nacional mediante el Decreto 198 del 15 de Marzo de ese ano. De acuerdo al
Decreto, las funciones de este museo serian: a) recoger y clasificar los productos
naturales, industriales y artisticos a exponerse a nivel nacional y en el extranjero
(Considerando 1); b)evitarlasalida, del pais, de monumentos y piezas arqueologicas
(Considerando 2); y ¢) brindar la informacién requerida cuando se solicitare del
extranjero (Articulo 4). Finalmente, se delega al Poder Ejecutivo la emision de un
reglamento que garantice la aplicacion de este Decreto (Articulo 7), se formula la
prohibicidn de exportar los productos y piezas de interés al museo, «...sin previa
contrata con el Ejecutivo...»”, y hasta se penaliza la infraccion a esto mediante
una doble multa y el respectivo decomiso (Articulo 6).

Este museo seria financiado a través del Poder Ejecutivo, tanto para la
ereccion de sus inmuebles necesarios, la recoleccion de piezas y su sostenimiento
(Articulo 7), y tendria presencia a nivel de todo el pais mediante una oficina central
(con el personal necesario), y comisiones departamentales y locales (articulos 3 y
5). Las municipalidades quedaban obligadas a suplir al museo de los productos y
piezas de exposicion propios de sus respectivas jurisdicciones (Articulo 2).

En definitiva, se perfilaba en este Decreto la creacion de toda una
institucién oficial destinada a la promocién comercial, industrial y artistica
del pais, asi como a la proteccion de sus bienes arqueoldgicos. Asimismo, se
manifiesta por primera vez una preocupacion estatal ante la salida masiva de
bienes culturales de indole arqueoldgico, una nocion sobre su utilidad en el «...
estudio del origen de la primitiva raza pobladora del pais...». Se advierte pues, en
el caso que nos concierne, una inicial conciencia a nivel del Estado de Honduras
sobre el patrimonio cultural arqueologico en general, sin especificar esta vez a las
ruinas de Copan.

Con todo, pese a la voluntad manifiesta en el Decreto 198, el museo
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nacional no se llegé a concretar sino hasta treinta y cuatro anos después (Ochoa
Alcantara 1934: 279) debido a razones aun por investigar, pero evidentemente
sin el total apoyo gubernamental ni la junisdiccion que se le otorgaban en 1898.
Ciertamente, las guerras civiles, la inestabilidad politica y las consecuentes
dificultades economicas propias del primer cuarto del siglo XX en Honduras, han
de haber incidido en ello, pero seria interesante profundizar al respecto.

Una contrata para recordar

En relacion a la ultima exploracion en las ruinas de Copan por el Peabody
Museum (ya en el siglo XX), por primera vez se acord6 una contrata para ello entre
el gobierno de Honduras y esa institucion, la que fue firmada el 29 de Febrero de
1900, y fue aprobada mediante Acuerdo del Poder Ejecutivo del 22 de Febrero
del mismo afio,* dirigido entonces por el Presidente Terencio Sierra (1899-1903).
Esta contrata consta de catorce articulos, y fue firmada por George Byron Gordon
(por el Peabody Museum), y Marcos Lopez Ponce por el Gobierno, en su calidad
de Sub Secretario de Fomento y Obras Publicas.

Esta contrata de un gobiemo de Honduras con una institucion académica
extranjera para realizar estudios arqueologicos en el pais, es la primera en su ramo.
Asi, merece un analisis mas detenido, pues en ella no s6lo se advierte una nueva
vision oficial en tomo a los bienes culturales y la captacion de su importancia
para la invencion de la hondurefiidad, sino que también una inicial (aunque no
muy convincente) capacidad de negociacion. Al respecto, valen las siguientes

observaciones y comentarios sobre la contrata asi firmada (Rodriguez 1939: 241 —
242 y 299 - 300):

Derechos adquiridos por el Gobierno:

1. La mitad de los objetos encontrados en las excavaciones, incluyendo los
objetos de caracter Unico, asi como todas las piedras y metales preciosos
(Articulo 4). Se incluye la mitad de los objetos que por su peso y tamafio no
pudieran transportarse a Tegucigalpa para su reparto, por lo que este seria
in situ de forma anual (Articulo 7). Asimismo, le pertenecerian los objetos
de quinientas o mas libras de peso (Articulo 7).

2. Los facsimiles de las esculturas que quedasen en posesion del Peabody
Museum (Articulo 5).

3. Nombrar uno o mas interventores para vigilar las excavaciones, la
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conservacion y el traslado a Tegucigalpa (bajo responsabilidad del Peabody
Museum) de los objetos a repartirse entre los contratantes (Articulo 6).

4. Tres colecciones de las fotografias tomadas y veinte ejemplares de las
publicaciones del Peabody Museum sobre sus excavaciones en América
Central (Articulo 8).”

5. No se exige garantia® al Peabody Museum, pero si se le compromete a no
efectuar ningun reclamo contra el Gobierno ni recurrir a la via diplomatica,
sino a someterse a las leyes de Honduras (Articulo 12).

Derechos adquiridos por el Peabody Museum:

1. Derecho a «explorar y excavar cientificamente» por diez afos (a partir
de enero de 1901) las ruinas de Copan (propiedad estatal) y de otros lugares
del pais, en completo respeto a la propiedad privada y en apego a la decision
de los propietarios afectados (Articulo 1).

2. Se subraya el caracter exclusivo que se reconoce al Peabody Museum en
sus estudios arqueoldgicos en el pais (Articulo 2).

3. El uso del terreno donde se ubican las ruinas de Copan durante los
diez afios mencionados, pero sélo para fines de las investigaciones y sin
ocasionar dafio a las ruinas (Articulo 3)*'.

4. La mitad de los objetos encontrados en las excavaciones y poder sacarlos
del pais (Articulo 4). Se incluye la mitad de los objetos que por su peso y
tamafio no pudieran transportarse a Tegucigalpa, por lo que su reparto seria
in situ de forma anual (Articulo 7). Asimismo, podria tomar copia de los
objetos de quinientas o mas libras de peso, pero sin removerlos ni causarles
dafio (Articulo 7).

5. Libre introduccion de herramientas, utiles y viveres para su trabajo, y
para consumo de los trabajadores (Articulo 9), previa presentacion de las
respectivas facturas (Articulo 13).

6. Exencion del servicio militar, en tiempo de paz, a los operarios empleados
por el Peabody Museum (Articulo 10).

Comentarios:
1. El espiritu de la Contrata tiene visos de nulidad pues contradice el de los

acuerdos y decretos emitidos respectivamente en 1845, 1874, 1898, y hasta el que
dias después de aprobada esta se emitiria en 1900.
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2. La contrata tiene la semejanza del reparto de un botin, y refleja el proposito
(normal por entonces) del Peabody Museum de enriquecer sus colecciones con
objetos arqueologicos valiosos provenientes de paises del Tercer Mundo. Esto
ultimo no solo revela el interés predatorio que guiaba las acciones del Peabody
Museum por entonces, sino que ejemplifica ademas el concesionalismo heredado
de la reforma liberal, que caracterizo a los gobiernos de turmo en convenios con
Intereses extranjeros.

3. En términos generales la contrata resulta sumamente favorable al Peabody
Museum en sus condiciones, en su duracion (10 afnos), y en el espacio concedido
(todo el territorio nacional, ademas de las ruinas de Copan); si bien tal alcance
espacial resultase utopico.

4. Buscando lo rescatable de tal contrata, se percibe una nueva vision
gubernamental sobre «los monumentos de la antigiiedad» de Copan, cuyo valor
patrimonial comienza a captar, al parecer en forma directamente proporcional al
interés que extra fronteras las ruinas han venido teniendo hasta ese momento.
El hecho de querer controlar a las comisiones cientificas, que hasta pocos anos
atras incursionaban libremente en las ruinas de Copan, ya es notable. Destaca
también el interés gubernamental por poseer copia de todas las esculturas que
quedasen en posesion del Peabody Museum, por las fotografias tomadas, y por
las publicaciones sobre excavaciones que, a nivel centroamericano, realizase el
Peabody Museum. Con todo, la valoracién gubernamental de bienes culturales
era relativa y selectiva, pues si bien se consintid en negociar el reparto de piezas
arqueologicas, no fue asi con los metales y piedras preciosas que se pudiesen
encontrar’..

5. El unico considerando justificativo del Acuerdo, donde el Presidente Sierra
aprueba la contrata, es que: «...el Sub Secretario de Fomento y Obras Publicas ha
observado por entero las instrucciones que le fueron dadas al efecto...» (Rodriguez
1939: 300). Es decir, se entiende que el Presidente” instruyé los términos de
negociacion con el Peabody Museum en esta contrata, prevaleciendo pues el
interés politico del momento.

6. Pero en definitiva, fuera de sus derechos adquiridos mediante la contrata,
el Peabody Museum no cumplié ni cumpliria con esta. Al respecto, caben
interrogantes y responsabilidad sobre los controles que el gobiermo debia
implementar. En primer lugar, qué ocurri6 con los interventores que s€ nombrarian
para supervisar ¢l cumplimiento de la contrata. En segundo lugar, si el reparto de
piezas arqueolodgicas debia hacerse anualmente en la capital de la Republica (o in
situ s1 el peso y volumen de la pieza lo impidiere), y en presencia de un funcionario
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nombrado al efecto, que paso para que las piezas salieran del pais sin cumplirse tal
requisito. En tercer lugar, no hubo reaccion inmediata del gobierno firmante de la
contrata (ni de los que le siguieron) ante el incumplimiento del Peabody Museum
y de su virtual robo de bienes arqueologicos del pais, sino hasta treinta y tres anos
después™. Al respecto se necesita una nueva investigacion, pero considerando no
solo la situacion prevalente por estos anos en el pais, sino ademas el contexto
imperialista que se cernia sobre América Central y el resto de paises del Carnbe, y
del que revela algo la firma del Tratado Hay-Pauncefote entre Estados Unidos y
Gran Bretaina en Noviembre de 1901.

El Decreto de 1900 y su eco en la sociedad copaneca de entonces

Casi simultdneamente con el acuerdo gubernamental que sancionaba la
malograda y contraproducente contrata con el Peabody Museum, el Congreso
Nacional emiti6 el Decreto del 4 de Abril de 1900, en alusion especifica a la custodia
y conservacion de las ruinas de Copan, y a prohibir el trafico de piezas arqueologicas
sacadas de ellas, asi como a controlar las excavaciones, exploraciones y estudios
en ellas, solo permitiendo a «...personas idoneas o comisiones cientificas, previo
permiso del Poder Ejecutivo y de acuerdo con los reglamentos que este emita»’'.
En sus considerandos ya se manifiesta mas claramente la importancia que se
atribuye a tales ruinas, en cuanto medio para conocer a la sociedad precolombina
que la habito y establecer el origen de los pobladores del continente americano.
Comienza a existir a nivel estatal la nocion de patrimonio cultural arqueologico,
pero era inexistente aun la integracion de tal patimonio en la politica estatal de la
invencion de la identidad nacional.

En contraste a lo anterior, para fines del siglo XIX e inicios del XX,
hay testimonio de que por entonces los vecinos del Valle de Copan usaban la
piedra tallada y las esculturas en los cimientos de sus casas en construccion.
Por entonces, las ruinas estaban bajo la responsabilidad de la Municipalidad de
San José de Copan. Con excepciones, hasta las mismas autoridades municipales
que se dieron en esos anos, emitieron permisos para esa practica (Fash 1996:
24). Evidentemente pues, por entonces el mismo pueblo vecino a las ruinas de
Copan (y hasta las autoridades locales) carecian de alguna nocién sobre estas
como patrimonio cultural. Asi, aunque ya hay una manifiesta voluntad estatal por
la proteccion del patrimonio cultural arqueolédgico (llamese ruinas de Copan), la
misma no habia permeado a la misma sociedad vecina a las ruinas, y ni siquiera a
sus autoridades locales.
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Vision oficial del momento sobre el patrimonio arqueologico

Hasta ahora la Uinica nocion y referente sobre patrimonio cultural que
han tenido los sucesivos gobiernos en la Honduras del siglo XIX han sido las
ruinas mayas de Copan. Y pese a los estudios que, a titulo aficionado o no, en
materia arqueologica se han realizado anos atras, es hasta ahora (cuando ya hay
un incipiente Estado, una identidad nacional en gestacion, y un sector intelectual
conformado), que se ha comenzado a otorgar importancia concreta al patrimonio
cultural arqueoldgico tanto a nivel estatal como del sector intelectual oficial, en
cuanto a su proteccion y conservacion®, aunque sin establecer ain una relacion
entre los mayas de Copan y la identidad nacional en formacion.

Una de las mas importantes publicaciones en el area cientifica y cultural
en Honduras durante el siglo XX ha sido la Revista del Archivo y Biblioteca
Nacionales (RABN). En su primera etapa (1904-1909) fue, como su nombre lo
indica, el organo de divulgacion de la Biblioteca y Archivo Nacionales. En ese
tiempo la RABN apenas publica dos solitarios articulos, basicamente descriptivos,
sobre las ruinas de Copan, de hecho los primeros sobre el tema arqueolégico™.
Uno de los autores de tales articulos, el historiador hondurefio Romulo E. Durodn,
expresaba en 1902: «Si1 las ruinas de Copan (...) inspiran grandes pensamientos
sobre la humanidad y sus fines, para Honduras deben inspirar algo inmediato y
que merece mucha atencion: el deseo de que se las cuide y conserve, de manera
de impedir que se las explote con detrimento de ellas, y de facilitar solo las
exploraciones que sin danarlas puedan servir para provecho de 1a ciencia y utilidad
del pais»™ (Durén 1909: 252 —subrayado nuestro). Fuera del escaso niimero de
articulos sobre arqueologia en la RABN, por ahora, para el sector intelectual, la
utilidad de los bienes arqueoldgicos no se remite mas alla de servir como fuentes
de conocimiento sobre quiénes habitaron el territorio «en la antigliedad».

Tercera fase: 1920-1949

Actividad de instituciones e investigadores extranjeros en Honduras

A 1nicios del siglo XX estuvo en boga (sobre todo en los Estados Unidos)
la Escuela Historico Cultural, que influyé mucho en la ciencia arqueolédgica de
entonces con su énfasis en el relativismo cultural (Bonilla 198: 104). Asimismo,
en 1910, en el marco del interés por las culturas americanas se fundo la Escuela
Intemacional de Arqueologia y Etnografia Americana, bajo la vision de
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universidades de Francia, Alemania y Estados Unidos (Bonilla 1981: 104).

Acorde con lo anterior, en Estados Unidos se organizan asimismo
congresos sobre investigaciones arqueologicas a nivel continental. Para el caso,
en 1913, como fruto de sus investigaciones de campo en las ruinas de Copan se
publico una obra de Herbert J. Spinden (Fash 1996; Veéliz 1983: 3; Rivas 1948:
11).

También figuran instituciones que apoyan y publican las investigaciones
arqueologicas en América Latina, tales como el Smithsonian Institution y la
Camegie Institution. Especificamente, sobresale su apoyo a las investigaciones
del explorador, arquedlogo y epigrafista mayense, Sylvanus Gniswold Morley,
quien durante casi toda la primera mitad del siglo XX realizé investigaciones de
jeroglificos mayas en Guatemala, Honduras (Copan) y finalmente México, bajo
el auspicio de la Carnegie Institution of Washington (Thompson, 1975: v—xi1).
Como resultado de ello, en ese periodo publicé numerosos trabajos™, que a su vez
alimentarian en Honduras el discurso oficial de la mayanizacion (que abordaremos
mas adelante). De hecho, su aporte investigativo en Honduras es reconocido antes
y después de su muerte por la intelectualidad nacional (Fash 1996: 22; Rivas
1949).

Otra activa institucion mayista fue el Departamento de Investigacion
Centroamericana de la Universidad Tulane de Louisiana, el cual fue creado en
Marzo de 1924 con el propoésito de «...estudiar los recursos naturales de los paises
caribefios y, en particular, su historia, arqueologia y botanica...» (Lang 1937: 49).
Esta entidad manifestd mucho interés en lo relativo a la civilizacion maya; asi,
en 1934 la Alma Egan Hyatt Foundation de Nueva York lo eligi6é para dingir y
editar la revista trimestral /nvestigacion Maya. Por entonces, el director de ese
Departamento de investigacion, Franz Blom, encabez6 una expedicion patrocinada
por la Tulane Exploration Society, de la cual se dice que recorro y estudio
1,475 millas de territorio maya. Asimismo, entre 1934 y 1936 el Departamento
de Investigacién Centroamericana organizé dos expediciones cientificas hacia
Honduras, Haiti, Santo Domingo, Guatemala y México, respectivamente (Lang
1937: 49). En definitiva, por esos anos el estudio de la cultura maya fue muy
activo de parte de instituciones académicas y culturales en Estados Unidos.

Las ruinas de Copan han sido hasta ese momento (y lo continuarian
siendo) el centro de atencidon de la investigacion arqueologica en Honduras. Sin
embargo, a lo largo de la primera mitad del siglo XX también se dieron varias
investigaciones de esa indole en otras regiones del pais por parte de arqueodlogos
estadounidenses (excepcionalmente de otra nacionalidad), que publicaron y
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difundieron sus trabajos dentro y fuera de Honduras (Rivas 1948: 1ui-v; Véliz
1983: 2-4), asi:

- Islas de la Bahia, Valle de Naco (Cortés) y Valle de Sula (Cortés): William
Duncan Strong

- Valle del Rio Ulua (Cortés) y ruinas de Tenampua (Comayagua): Dorothy
Hughes Popenoe.

- Valle de Sula (Cortes): George Byron Gordon, Franz Blom y Jens Yde
(danés).

- Lago de Yojoa: Doris Stone, Duncan Strong ¢ Yde.

- Valle de Comayagua: Joel Canby

- Tenampua (Comayagua): Lothrop, Popenoe y Stone

- Olancho: Strong

- Centro y Sur: Stone

Ademas de los anteriores, interesa mencionar al Nuncio Apostélico,
Monsenor Federico Lunardi. Como aficionado a la arqueologia realiz
investigaciones en los valles de Comayagua, Otoro (Intibuca), y en otras partes del
territorio nacional. Lunardi denuncio6 la depredacion de piezas arqueologicas por
algunos de los anteriores arquedlogos. Asi, en 1941 escribia, en alusion a Stone e
Yde: «...ellos conocian ya varios monticulos y lugares; tal vez el defecto principal
es que los consideraban como minas para sacar cosas para los museos» (Lunardi
1998: 175). La depredacion de piezas arqueologicas continuaba dandose pues por
algunos arqueologos, independientemente de los planteamientos estatales y de la
intelectualidad nativa al respecto.

Hacia 1924 el Estado hondureno también continua ampliando su
concepcion sobre patrimonio arqueoldgico fuera de las ruinas de Copan, pero
esta vez declarandoles también (por primera vez) como propiedad estatal. Asi,
mediante el Decreto No. 34 del 20 de Noviembre de ese ano se establece que
«También corresponden al Estado las ruinas de poblaciones antiguas y los objetos
arqueologicos, los cuales no podran enajenar» (Rodriguez 1939: 300).

La mayanizacion
En Junio de 1927, tras dieciocho anos de ausencia, volvid a ser publicada

la Revista del Archivo y Biblioteca Nacionales (RABN), esta vez como organo
divulgativo de la recién organizada Sociedad de Geografia e Historia de Honduras™,
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Desde su reaparicion hasta 1949, en la RABN se publicaron un total de 59 articulos
sobre arqueologia en Honduras, 30 de los cuales se referian a las ruinas de Copan
(Guia RABN 1984). Es precisamente a partir de las décadas de los veinte, y
de forma enfatica ya en los treinta y cuarenta del siglo XX que el exclusivo
sector intelectual oficial hondureno finalmente capto a las ruinas mayas de Copan
como un nuevo y selecto elemento a integrar en el proceso de invencién de la
hondurenidad, en cuanto institucionalizacidn de un pasado colectivo (Mortensen
2001: 113; Chavez Borjas 1990: 13). Asi, entramos a lo que Euraque denomina la
mayanizacion de Honduras (Euraque 1998).

En el presente trabajo entendemos a la mayanizacion como la recreacion
oficial de los resultados de las investigaciones arqueologicas en las ruinas mayas
de Copan, para propiciar, afinar y difundir la invencion de un selecto pasado
prehispanico de la hondurenidad en gestacion’. Es selecto pues a la vez que
se exalta el pasado maya, se excluye el pasado y presente indigenas no mayas.
Para el caso, s1 bien hubo esfuerzos aislados por parte de gobiernos de la primera
mitad del siglo XX por brindar educacion a indios payas (pech) en el gobierno de
Francisco Bertrand (1913-1915y 1916-1919), o de adjudicar tierras a los jicaques
(tolupanes) durante el mandato de Miguel Paz Baraona (1925-1929) (Gomez
Robelo 1950: 431), la intencion definitiva es la de absorberlos € integrarlos a la
«civilizada» sociedad nacional, y asi librarlos de los adjetivos de «barbaros» y
«semisalvajes» con que eran i1dentificados (Gomez Robelo 1950: 431).

S1 bien la mayanizacion no fue parte inicial durante el reformismo liberal
en el proceso de invencion de la 1dentidad nacional, a partir de la tercera década
del siglo XX sera permanente. Ya en anos tan tempranos como 1920, en los textos
escolares se catalogaba a las ruinas de Copan como «...herencia de nuestros
antepasados»”®, basandose en los escritos de Morley (Euraque 1998: 92-93). Casi
tres decadas despué€s un antiguo escolar se referia a los mayas de Copan como:
«...nuestros ancestros prehistoricos, que nos legaron una cultura superior...»
(Rivas 1949: 443).

El 23 de Enero de 1933, el tribunal neutral de limites entre Guatemala
y Honduras publicd su laudo arbitral definitivo al respecto, que ambos paises
acataron (Birdseye: 1936: 601-602). En el contexto de tal situacion, durante los
anos previos al laudo arbitral las ruinas de Copan también tomaron notoriedad por
encontrarse a pocos kildometros de la disputada frontera.”
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Vision popular sobre las ruinas de Copan, a inicios del Cariato

Entre tanto en Abnil de 1934, segun testimonio de Adan Cueva: «...las
Ruinas [de Copan] (...) estaban sin ninguna atencion en poder de la Municipalidad,
la que rentaba algunos sitios para que los habitantes hicieran siembras de maiz
(...) y donde quemaban basura sin preocuparse por los monumentos» (Fash 1996:
12). Esta era la situacion que ocurria en las ruinas de Copan al inicio del mandato
de Tiburcio Carias Andino (1933-1949), y que revela una condicion de vision
popular sobre patrimonio cultural (entre vecinos y autoridades locales) similar a la
que se daba a inicios del siglo XX, y contradictoria a la que planteaban gobierno e
intelectuales nacionales por entonces y durante el Canato.

El Cariato y su papel en la mayanizacion

Con el gobiermo presidido por Tiburcio Carias Andino (1933-1949) se
inaugura un periodo en que culminan las guerras civiles y la inestabilidad politica
en el pais. Es durante el Cariato que culmina el proceso de unificacion territorial
de Honduras, su centralizacion en tormo al Estado, y cuando toma fuerza el
discurso oficial de la mayanizacidn como parte de la hondurefiidad. Como parte
de lo anterior, al inicio de este régimen destacan ya algunas acciones concretas y
coordinadas hacia la proteccion, conservacion, estudio y promocion del patrimonio
arqueologico del pais, pero sobre todo de las ruinas de Copan:

- Se procura controlar a quien realice exploraciones arqueoldgicas en
cualquier parte del territorio nacional, y evitar que saque del pais las piezas
arqueologicas encontradas®.

- En Noviembre de 1933 se instruyd al Consul de Honduras en Nueva York
para «pedin al Peabody Museum que cumpliese con la contrata firmada en
1900, aunque sin resultados (Ochoa Alcantara 1934: 280-281).

- Se creod la Comision Arqueoldgica Nacional® por la Asamblea Nacional
mediante Decreto 138 del 22 de Marzo de 1934, la que quedo presidida
por el Ministro de Instruccidén Publica. De acuerdo a su Articulo 1, esta
Comision tendria como propdsito «...mantener correspondencia con las
instituciones interesadas en estudios arqueologicos y sugerir al Gobierno
todas las medidas que convenga adoptar para la restauracion y conservacion

de dichas ruinas y las demas que existen en el resto del pais» (Rodriguez
1939: 301; Ochoa Alcantara 1934: 281).
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- Como parte de las disposiciones del antenior Decreto 138 (Articulo 2),
la Asamblea Nacional destin6 la cantidad de cinco mil lempiras para la
restauracion y conservacion de las ruinas de Copan (Rodriguez 1939: 301;
Ochoa Alcantara 1934: 281).

- Reapertura del Museo Nacional el 15 de Septiembre de 1934*, teniendo
como proposito «...aumentar el acervo de reliquias arqueologicas
procedentes de nuestras ruinas (...), asi como de encerrar en él la maravilla
multicolor de aves y pajaros, y la gran variedad de animales que pueblan
nuestras montanas: metales, flores y frutos, plantas y maderas...» (Ochoa
Alcantara 1934: 281). Asi, se rescatd la anterior concepcion del museo
como promotor de la ecologia, la industnia, el comercio, y el patrimonio
arqueologico.

En relacion a las anteriores acciones del Cariato, y como fruto de la labor
realizada por la recién creada Comision Arqueoldgica Nacional, sobresale la de
suscribir un convenio, en 1934, entre el Ministerio de Educacion Publica (por el
gobierno de Honduras) y el Carnegie Institution de Washington para dar inicio a un
importante proyecto dirigido a la prospeccion y restauracion del Grupo Principal
de las ruinas de Copan®. Tal proyecto durd de 1935 a 1943 (Stromsvik 1940:
43; Nunez Chinchilla 1949: 532) y (tras la culminacidon de la Segunda Guerra
Mundial) fue continuado y terminado en 1946, estando bajo la direccion de Gustav
Stromsvik, un directivo de la Carnegie Institution (Stromsvik 1940: 429).

Segun las fuentes ubicadas, como colaboradores en dicho proyecto
sobresalen Sylvanus G. Morley (experto epigrafista)”, John Longyear (ceramista),
y la artista ruso-americana Tatiana Prokournakoff (Stromsvik 1940: 430 y 432).

Stromsvik estuvo también a cargo de supervisar la construccion del
Museo Nacional de Arqueologia en Copan Ruinas, que durd de Septiembre de
1938 a Marzo de 1939 (Stromsvik 1940: 429; Véliz 1983: 3-4). El financiamiento
para esta construccion fue hecho por el gobierno de Tiburcio Carias Andino, en
tanto que el Carnegie Institution facilitdé un camion de su propiedad y la gasolina
necesaria para transportar los materiales. Tal Museo fue inaugurado el 15 de
Marzo de 1939, en ocasion del cumpleanos del mandatario a quien dedicaron esta
obra, s1 bien aun quedaba mucho por hacerle (Stromsvik 1940: 429-430). Siete
anos después se reportaba un notable aumento de valiosas piezas arqueoldgicas en
exhibicion en el Museo Arqueologico (Informe Educacion Publica 1948: 57).

Para 1942, tanto el Museo Arqueologico como las ruinas de Copan estaban
al cuidado de un encargado, Jesus Nufiez Chinchilla (que a su vez era asistente de
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Stromsvik), y de un personal conformado por un caporal y cinco mozos (Informe
de Educacion Publica 1944: 37-38). Tres anos después este personal'lo integraba,
adicionalmente, un inspector de las ruinas y cinco mozos mas. Por su parte, en 1946
Nufiez Chinchilla expresaba recién haber recibido en Guatemala un curso sobre
organizacion de museos, en tanto que anunciaba un préximo viaje de estudios a
México (Informe de Educacion Publica 1948: 58).

De acuerdo a Nuinez Chinchilla, durante el primer lustro de los afios 40,
ademas de la restauracidon y conservacion monumental, de las excavaciones, un
proposito adicional fue la promocidn del turismo hacia las ruinas de Copan, que
por entonces ya tenia las caracteristicas de un parque arqueoldgico, con muchas
de las estructuras y esculturas restauradas (Informe Educacion Publica 1948:
55). Asimismo, en 1946 el Ministerio de Educacion Publica publicé la primera
guia turistica sobre las ruinas, escrita por Stromsvik (Rivas 1948: iii; Informe
Educacion Publica 1948: 54).

El temprano crecimiento turistico hacia las ruinas de Copan ascendia
rapidamente. Asi, de 300 visitantes llegados en el afo fiscal 1942-1943,
provenientes de 5 paises; en 1945-1946 se pasé a 893 turistas venidos de 10 paises
(Informes Educacion Publica 1944: 38; Informes Educacion Publica 1948: 57-58);
y luego a 1,161 provenientes de 9 en 1946-1947; y a 1,857 en 1951-1952, venidos
de 11 paises (Aguilar 1991: 48). De estos datos, un promedio del 60% de turistas
provenia del interior del pais. Al respecto, en 1946 Nunez Chinchilla escribia:
«Las Ruinas se han visto constantemente visitadas durante el presente arno (...)
y se hace imperiosa, pues, la necesidad de modernos hoteles y algun medio de
facilitar el transporte a las Ruinas» (Informe Educacién Publica 1948: 57). Por
entonces, en desmedro de las pequenas carreteras de terraceria que comunicaban
a Copan con ¢l interior del pais, y hacia la frontera con Guatemala, la unica via de
comunicacion expedita a las ruinas era la aérea, ya que se contaba con un campo
de atermizaje, a inmediaciones de las ruinas, y con vuelos comerciales periddicos.
En Junio de 1946 se termind la reconstruccion de la casa ubicada junto al campo de
aterrizaje, a la vez que se le dot6 de una linea telefonica. Esta casa fue inaugurada
dos meses después, con motivo de la llegada de los delegados a la Primera
Conferencia Internacional de Arquedlogos del Caribe. Ademas de albergar al
guardidn de las ruinas, la casa servia de oficina a la empresa de aviacidn Taca;
y era donde los turistas tomaban sus alimentos y dejaban sus prendas (Informe
Ministerio de Educacion 1948:56).

Otra importante accion del gobierno de Tiburcio Carias Andino, en el marco
de la mayanizacion de la hondureiiidad en proceso de formacion, fue el patrocinio
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para la realizacion de la Primera Conferencia Internacional de Arquedlogos del
Caribe del 1 al 11 de Agosto de 1946, cuyo tema central fueron los mayas y sus
relaciones con los demas paises del Caribe®”, De los trece ponentes del evento
destacamos a Doris Stone, Federico Lunardi, Gustav Stromsvik y a Pedro Rivas,
quienes a su vez integraron la comision organizadora de los trabajos presentados
(Informe de Educacion Publica 1948: 48). A esta Conferencia asistieron
delegados de 12 paises de América, y fue organizada por la Sociedad Colombista
Panamericana (institucion oficial del Gobierno de Cuba). Esta Sociedad escogié a
Honduras como pais anfitrion «...por estar radicadas en €l las famosas ruinas de
Copan...» (Guardiola 1946: 97).

Por entonces, ya se consideraba a las ruinas de Copan como algo mas
que «monumentos antiguos», como «...la demostracion mas evidente del alto
grado de civilizacion de nuestros antepasados.*» (Fajardo 1936: 113 —subrayado
nuestro). Se establece asi, de forma selectiva, una linea generacional directa entre
los antiguos mayas de Copan y la hondureiiidad. Inclusive la figura de Lempira®’,
un nuevo procer incorporado al panteon patrio a fines de la tercera década del
siglo XX, fue llegado a considerar por algunos intelectuales del oficialismo como
maya® (Lanz Trueba 1941: 115-117).

Una nueva caracteristica de este momento (en el contexto de la
mayanizacion) es la defensa oficial radical de las ruinas de Copan, pero también
de los demas sitios y bienes arqueologicos como algo inalienable y propio del
pais. Asi lo expresaba el Ministro de Instruccion Publica de Carias Andino,
Jesus M. Rodriguez, al dirigir una carta (con una compilacion de los acuerdos
y decretos emitidos desde 1845 hasta entonces sobre proteccidon y conservacion
de ruinas, monumentos y piezas arqueologicas) a su homonimo, el Ministro de
Goberacion, Justicia y Sanidad en Octubre de 1934: «...me permito excitar
a Ud., a fin de que ese Ministerio imparta sus ordenes a los empleados de su
dependencia, en el sentido de hacer respetar aquellas disposiciones legales,
evitando asi la salida del pais y la explotacion desautorizada de nuestras joyas
arqueologicas». (Rodriguez 1939: 301). Por su parte, el Director de la Revista
del Archivo y Biblioteca Nacionales y miembro de la Sociedad de Geografia e
Historia de Honduras, Esteban Guardiola, en alusion a las piezas arqueologicas de
Copan llevadas del pais por el Peabody Museum a raiz de la contrata firmada con
el gobierno de Honduras en 1900 expresaba: «...los gobiernos de Honduras han
venido dictando decretos protectores, que desgraciadamente no se han cumplido
por la decidia de las autoridades. Todos ellos han venido declarando que las
expresadas ruinas son de propiedad nacional y que se prohibe terminantemente la
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Réplica de la Estela C, y su altar de sacrificios en forma de una enorme tortuga,
en el Parque La Concordia de Tegucigalpa. Este Parque fue levantado por
Carias, entre 1935 y 1939, en lugar del antiguo Parque Bogran, en el marco de la
mayanizacion en Honduras. Es una especie de jardin maya donde se encuentran
réplicas de estelas, templos y esculturas de las ruinas de Chichen Itza y Copan.
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exportacion de los monumentos y objetos arqueologicos que en ellas existen. (...).
(...) la contrata y su aprobacion han sido ilegales. Las reliquias de Copan (...)
son inalienables, imprescriptibles y hasta intocables, pues asi lo expresan nuestra
carta fundamental y Ley Agraria...» (Guardiola 1946: 98-99).

Pese a lo expresado por Esteban Guardiola, s1 bien no logramos consultar la
ley agraria aludida por €l, en la Constitucion de 1936 (fruto del Canato) no aparece
ningln articulo que se refiera a la proteccion de los «tesoros arqueoldgicos», como
entonces se les conocia®. La alusion directa a la proteccion de patrimonio cultural
aparecera por primera vez (e interesantemente ligada a la nocion de patria) en la
Constitucion de 1957.

También hubo intelectuales hondurefios que destacaron los aportes
del Peabody Museum, junto con Alfred P. Maudslay y Sylvanus G. Morley, a
quienes se llego a considerar una especie de «trinidad cientifica» en lo relativo al

establecimiento de una nomenclatura para las estructuras, estelas y altares de las
ruinas de Copan (Rivas 1949: 447).

Vision popular sobre el patrimonio arqueologico en los ultimos anos
del Cariato

Durante los ultimos anos del Cariato (pese al total apoyo gubernamental
y de la intelectualidad oficial a la mayanizacion), fuera de la natural curiosidad,
la vision popular sobre el patrimonio arqueoldgico no habia variado mucho en
cuanto interés hacia el mismo, excepto en reconocerle un valor monetario. Ello
se percibe en el significado directo que las piezas arqueoldgicas despertaban en
el hondurefio comin: un medio de lucro. Al respecto Miguel Cruz Zambrano,
Director del Museo Nacional en Tegucigalpa, se quejaba refinéndose a la pobre
coleccion de la Sala de Arqueologia: «...la falta de entusiasmo de nuestro pueblo
sobre los asuntos relacionados a las culturas precolombinas (...) ha hecho que
esta sala no haya tenido aumento en sus colecciones. (...). Otras personas quieren
hacer su fortuna con una vasija que encuentran, y otras prefieren regalarlas a los
extranjeros, o venderlas baratas como cosas de contrabando» (Informe Educacion
Publica 1948: 53).

Por su parte, y considerando esta percepcion popular monetaria respecto a
los bienes arqueologicos, Nuriez Chinchilla como Director del Museo Arqueologico
proponia «...que se destine una partida especial para (...) gratificaciones para

aquellos que entreguen objetos al Museo» (Informe Educacion Publica 1948:
57).

74

Derechos Reservados IHAH



Procesamiento Técnico Documental
Digital. UDI-DEGT-UNAH

Hacia la definicion de una politica estatal de proteccion del patrimonio cultural en Honduras: El caso de la Arqueologia
(1845 — 1948)

Conclusiones

El nivel de concepcidon oficial sobre el patrimonio cultural esta
proporcionalmente ligado al grado de estructuracion y consolidacion del Estado
mismo, y forma parte de la invencion de la identidad nacional (hondureiidad) por
parte de este. En el marco de un proceso asi concebido resultan congruentes las
siguientes conclusiones, segun cada una de las tres fases periddicas propuestas en
el presente trabajo:

Durante la primera fase (1845-1898)

1. Previo a la reforma liberal, y en coincidencia con la inexistencia de
un Estado formal y de una identidad nacional propiamente dichos en Honduras,
el disperso sector dominante (a través algunos de los gobiernos que rotativa e
inestablemente le representaban) llegd a tener una inicial y unica nocion sobre
patrimonio cultural a traves, y como reflejo, de la curiosidad cientifica despertada
por las ruinas de Copan nivel internacional, pero no sobre su potencial rol
instrumental en la invencion de la hondurenidad. En definitiva, tales gobiernos
captaron que las ruinas podrian ser importantes (y por ello debian ser protegidas y
conservadas), aunque sin saber claramente el por qué y para qué de su importancia.
Esto se advierte en la falta de celo por protegerlas (en detrimento de los dos
acuerdos gubernamentales emitidos al respecto en esta fase).

2. Durante los 1nicios de la reforma liberal en el pais, pese a inaugurarse
aqui la constitucion de un Estado nacional en proceso, de sentarse los principios
de invencién de la hondurenidad, y de empezar asimismo la conformacion de un
sector intelectual oficial que crea y adectia los elementos referenciales pertinentes
para ello, a nivel oficial practicamente persiste la misma concepcion sobre
patrimonio cultural que previo a la reforma.

Durante la segunda fase (1898-1920)

1. La concepcion estatal de patrimonio cultural se extendid hacia otros
sitios y bienes arqueoldgicos a nivel nacional, fuera de las ruinas de Copan, pero
siempre ocupando estas un lugar predominante.

2. Hay interés oficial formal por establecer control sobre las investigaciones
y exploraciones (particulares o institucionales) en las ruinas de Copan, como en
otros sitios arqueologicos del pais, y de evitar el trafico de piezas arqueologicas,
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pero sin haber voluntad politica para ello y, menos aln, logros al respecto. La
contrata suscrita en 1900 y el abortado proyecto del museo nacional son ejemplo
de ello.

3. Por primera vez hay interés estatal por obtener informacion sobre
los bienes arqueologicos, particularmente de las ruinas de Copan, en cuanto
fotografias, publicaciones, facsimiles; lo cual revela asesoria de parte del sector
intelectual oficial, divulgacion de las investigaciones arqueologicas extranjeras
realizadas en las dos Gltimas décadas del siglo XIX (Maudslay, Peabody Museum),
pero también una consecuente evolucion en la concepcion estatal del patrimonio
cultural. Con todo, el interés del sector intelectual oficial hacia las ruinas es aun
Incipiente.

4. El Estado y, sobre todo, la intelectualidad oficial en esta fase aun no
establecen relacion entre el patrimonio cultural (especificamente las ruinas de
Copan) y la identidad nacional en proceso de creacion. Unicamente externan
interés en cuanto a conocer sobre la antigua sociedad que edifico Copan, y sobre
los primeros habitantes del actual territorio hondureno.

5. En antagonismo respecto a la postura estatal y del sector intelectual
oficial sobre el patrimonio cultural, la misma sociedad copaneca vecina a las ruinas
de Copan desconocia y/o rechazaba el discurso oficial por entonces existente sobre
las mismas, dandoles mas bien un uso y una valoracion practica, acorde a su vida
cotidiana.

Durante la tercera fase (1920-1949)

1. Como fruto del estudio y recreacion, por el sector intelectual oficial,
de los estudios arqueoldgicos extranjeros efectuados hasta entonces en las
ruinas de Copan, en la década de los anos veinte el Estado hondureno, y la
misma intelectualidad nacional, comenzaron a difundir su discurso de un selecto
pasado prehispanico (maya) para la identidad nacional, estableciendo un vinculo
generacional entre los antiguos mayas de Copan y la hondurenidad. Se dio 1nicio
asi a la mayanizacion de Honduras (que continud nutriéndose de los resultados de
las investigaciones arqueologicas en Copan), sobre la cual hubo un mayor énfasis
oficial durante el gobierno de Tiburcio Canas Andino.

2. A inicios de esta fase, y sin negar o menoscabar el discurso oficial de la
mayanizacion ni la primacia de las ruinas de Copan, el Estado hondureno ratifico
su ahora amplia concepcion del patrimonio cultural arqueologico fuera de tales
ruinas, al reconocer como propiedad estatal a todo sitio y pieza arqueoldgica
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dentro del territorio nacional.

3. Asi como el Cariato implicé un nuevo paso en la conformacién del
Estado nacional en Honduras, la mayanizacion lo fue para el proceso de la
construccién de la hondurefiidad, y un nuevo paso hacia la definicion de una
politica estatal de proteccion al patrimonio cultural arqueologico. En esta tercera
fase ello se concreto en acciones coordinadas del Estado hacia la proteccion radical
(al menos formalmente), estudio, conservacion y a una mayor promocion nacional
e internacional de las ruinas de Copan, lo que tuvo como corolario un inicial y
rapido crecimiento turistico hacia estas.

4. En contradiccion a los postulados oficiales en torno a la mayanizacion
y al patrimonio cultural arqueologico, aun durante el Canato persiste una vision
popular a nivel nacional que (fuera de la natural curiosidad) no atribuye a las piezas
arqueologicas otra valoracion mas que la de caracter utilitario que inmediatamente
puedan prestar, y ultimamente la de indole monetario como mercancia apetecida
por coleccionistas y traficantes. .

5. Desde 1845, de forma aislada se han emitido acuerdos y decretos
relativos a la proteccion del patrimonio cultural arqueoldgico (particularmente
para las ruinas de Copan). Aun asi, durante el Cariato ain no se vislumbraba una
politica estatal de proteccion del patrimonio cultural arqueoldgico en Honduras.
Evidencia de ello es que por entonces aun se carecia de un marco juridico nacional
congruente y articulado hacia tal proteccion, de un contexto institucional y juridico
internacional afin, de una entidad oficial orientada al cumplimiento de estos, y de la
formacion oficial y sistematica de cuadros nativos en la disciplina arqueologica.
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conciliatorios de lo nacional, asi como un pantedn de proceres cuyas biografias constituyan un ejemplo a seguir.
Todo esto es inducido principalmente via la educacion formal, el discurso oficial y los rituales civicos.

> Mas especificamente, en lo concerniente a los bienes culturales de indole arqueoldgica. Mortensen afirma que
«...no son entidades neutrales sino que (...) estan sujetos a las politicas de valor creadas por circunstancias
particulares. (...) la manifestacion fisica de las propias ruinas [de Copan] no tiene significado inherente, aparte
de aquel adscrito a las mismas mediante los discursos de la arqueologia, el folklore, el uso ritual u otros textos
culturales.» Ver: Lena Mortensen, «Las dinamicas locales de un patrimonio global: arqueoturismo en Copan,
Honduras», en Mesoamérica No. 42 (Diciembre del 2001), p.110.

® Tradicionalmente se entiende al patrimonio cultural de la nacién (en cuanto evidencia del pasado) como
algo concreto, visible, como ser: el conjunto de bienes culturales muebles e inmuebles del pasado, y a las
manifestaciones culturales «tipicas» de una sociedad. Visto asi, en el pasado tales bienes no existieron como
patrimonio sino que cumplieron su funcidn y justificaron asi su manufactura. En el presente, la funcion y razén
de ser de tales bienes (ahora como bienes culturales) es como un testimonio interpretado y selectivo de lo que se
supone fue el pasado de la sociedad nacional.

7 En la relacién de una de las comisiones cientificas del Peabody Museum (integrada por Marshall H. Savilla,
John G. Owens y George Byron Gordon), en torno al trabajo de Galindo expresan: «El dictamen del Coronel Juan
Galindo (...) nunca fue publicado, pero en una carta escrita por €l al redactor del Literary Gazette de Londres,
impresa el ano de 1835, y otra muy importante impresa en: Transactions of the Americans Antiquarian Society,
Vol. I, «Ruinas de Copan», quedan en conocimiento del mundo civilizado por primera vez, contribuyendo muy
poco al conocimiento cientifico que se tiene de Copan» (Savilla, Marshall H.; John G. Owens, y George Byron
Gordon 1930-1931: 439-440).

8 La nocion y concepto de patrimonio cultural no son propios del siglo XIX ni de la primera mitad del siglo XX,
y 1o usamos como referente desde la Optica del presente.

? Esta obra fue publicada en 12 ediciones, entre 1841y 1871, por la Casa Harpers de Estados Unidos. La ultima
edicion tuvo once reimpresiones. Ver: John Lloyd Stephens, /ncidentes de Viaje en Centroamérica, Chiapas y
Yucatan, 2 tomos, Coleccion Viajeros 3 (San José: EDUCA, segunda edicion 1971).

10 Entre algunos obstaculos estaban una pobre herencia colonial e indigena, una escasa poblacion, un territotio
incomunicado, y una clase «dominante» pequena y dispersa. Juan Arancibia. Honduras ;Un Estado Nacional?
1984. p.116.

"' Subrayamos lo de formal al considerar las intervenciones directas, en desmedro de tal soberania, que por ese
periodo se dieron por parte de Gran Bretana y Estados Unidos.

12 En si el castigo resultaba propio al de latrocinio, y no hay mayor especificacion al respecto. La alusion a un
permiso en esta frase resulta confuso, pues no se trata sobre ninguno en el Acuerdo en mencién.

'3 Al respecto es convincente la frase en tal Acuerdo: «...aquellos [monumentos) existen bajo la proteccion del
Gobierno, quien Gnicamente podra disponer de ellos en los casos que lo juzgue util...» (subrayado nuestro).

141 a declaracion de las ruinas de Copan como «propiedad nacional» se atribuye erroneamente (en este Acuerdo)
al Acuerdo No.4 del 28 de enero de 1845, pues en €l inicamente se les declara bajo proteccion gubernamental.
!5 Segiin el citado Acuerdo: «El agrimensor nombrado levantara el plano correspondiente (...), con el que dara
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cuenta al Gobierno, informando sobre el estado de los monumentos y los medios adaptables para su mejor
conservacion. El oniginal se conservara en el archivo del Gobierno, y una copia autorizada en la Gobernacion de
Copan. Queda a cargo de aquella Gobernacion conservar los monumentos...».

16 Respecto a la vision de Ramon Rosa (el funcionario mas importante e influyente en el gobierno reformista de
Marco Aurelio Soto), sobre la participacion de la inversion extranjera en el progreso de Honduras, Pérez Brignol
expresa: «El espejismo del progreso lo cego en la percepcion del impernialismo.» Ver: Héctor Pérez Brignoli, La
Reforma Liberal en Honduras, en Lecturas de Historia de Honduras. Antologia, Oscar Zelaya Garay, compilador,
tercera edicion (México: Pearson Educacion, 2001), p.197. La politica de abierto concesionamiento al capital e
intereses extranjeros fue caracteristica de los gobiemos reformistas y de los que les siguieron.

17 Es decir, gestado desde el aparato estatal hacia la sociedad. Un ejemplo de ello son las directrices gubernamentales
emanadas sobre la forma de celebrarse el dia de 1a independencia en 1877: «En consonancia con las disposiciones
del Gobiemo, desde la vispera del 15 de Septiembre, fecha glonosa que nos recuerda nuestra emancipacion
politica, las principales calles y plazas de la ciudad aparecian de dia adornadas con profusion de gallardetes,
banderas y colgaduras, y de verdes arbustos sembrados al pie de las aceras (...), donde por la noche dejaba
versc también variada y espléndida iluminacion...» Ver: Ramon Rosa, «Las fiestas de Septiembre», en Oro
de Honduras. Antologia de Ramon Rosa, segunda edicion, 2 tomos, Coleccion Homenajes No.2 (Tegucigalpa:
Editorial Universitaria, 1993), Tomo II, p.277. Tomado de Gaceta de Honduras (15 de Octubre de 1877).

'8 E| enaltecimiento de Valle, Cabanas y Morazan como figuras importantes en la religion civica de Honduras dio
inicio en el gobierno de Soto. De hecho, tales nombres aparecian en la representacion alegorica a Honduras, en la
gran columna levantada en conmemoracion al dia de la independencia en 1877. Ver: «Las fiestas de Septiembre»,
en Oro de Honduras... 11, p.278. Tomado de Gaceta de Honduras (15 de Octubre de 1877). Respecto a Morazan,
entre otros reconocimientos de Soto durante su periodo de gobierno estd dar el nombre de «Morazan» a la
division militar del Departamento de Tegucigalpa. Por entonces Soto expreso: «;Mereceis llevar ese nombre que
presenta una glona! Con vuestros servicios, caracterizados por la lealtad, por el honor militar, yo me prometo que
sabreis (...) honrar el nombre que doy a vuestra valiente Division.» Ver: Ramon Rosa, «Tres grandes fechasy,
en Oro de Honduras, Tomo 11, p.285. Tomado de Gaceta de Honduras (16 de septiembre de 1878). Por su parte,
Ramon Rosa escribia asi en alusion al levantamiento de un monumento a Morazan en El Salvador en 1882: «...
en Honduras, en este pais resucitado por un milagro del patriotismo, va también a perpetuarse la memoria del
Gran Morazan con la Histona de su heroica vida, que tendra una especie de resurreccion animada por el soplo
divino de la prensa.» Ver: «Monumento dedicado a la memonia del ilustre General Francisco Morazan», en Oro
de Honduras..., 11, p. 337.

'9 Al parecer, previo a Maudslay hubieron otros visitantes; asi, Durén menciona a un tal Mr. De Charnay que
publicé un estudio sobre las ruinas de Copan (Durdon 1909: 245).

20 Posterior a un estudio de las ruinas en 1893, el Peabody Museum publicé un trabajo al respecto (Duron 1909:
245-246).

21 Al respecto, Duron expresé en 1902: «...el deseo de que se las cuide y conserve [a las ruinas de Copan], de
manera de impedir que se las explote con detrimento de ellas (*) y de facilitar solo las exploraciones que sin
danarlas puedan servir para provecho de la ciencia y utilidad del pais». El asterisco (*) se refiere a un pie de
pagina ubicado por Durdn, donde expresa: «Como lo hizo el Peabody Museum sin ningun fruto para Honduras»
(Durén 1909: 252).

22 Entre Enero y Abril de ese afio se sucedieron tres gobernantes en el pais, en calidad de presidentes interinos.
23 Subrayado del autor.

24 Quedaba pendiente la aprobacion de la contrata por el Congreso Nacional, segun el Articulo 14 de esta.

25 Esta condicion no se cumplio, la tinica publicacion que logramos ubicar sobre las investigaciones del Peabody
Museum, fueron recortes enviados y traducidos del inglés, en 1929 y a titulo particular, por un hondurefio
(Antonio Milla G.) a Esteban Guardiola para su publicacion en la Revista del Archivo y Biblioteca Nacionales
(Savilla, Marshall H.; John G. Owens, y George Byron Gordon 1930-1931: 439-440)

26 Subrayado del autor.

27 La alusion a ocasionar danos es ahora una preocupacion gubernamental, que coincide con el malestar de
Duron por el actuar del Peabody Museum en el pasado reciente.

83

Derechos Reservados IHAH



Procesamiento Técnico Documental
Digital. UDI-DEGT-UNAH

Yaxkin Ano 34, Vol. XXV, No. 2, 2009

28 Ignoramos si hubo hallazgo de piezas con tales caracteristicas.

29 Entiéndase gobierno, considerando el marco de autoritarismo personal por entonces prevaleciente aun a nivel

estatal.

30 El 7 de Noviembre de 1933, el gobierno presidido por Tiburcio Carias Andino instruyé al Consul General

de Honduras en Nueva York para «pedim al Peabody Museum el cumplimiento de la contrata, al parecer sin

resultados (Ochoa Alcantara 1934: 280-281).

31 Pocos afios atras habian incursionado en las ruinas de Copan una serie de comisiones cientificas que ocasionaron

darnos en las esculturas. Al parecer, Durdn alude al Peabody Museum al escribir: «...lo mismo que en estatuas

y otros relieves, se encuentran huellas de comisiones cientificas: muchos relieves se ven destruidos a golpe de

martillo: ;para qué? Para investigar si la obra fue tallada en la piedra o hecha por medio de argamasa que (...) se

petrifico facilmente. jPobres ruinas en manos de tales sabios! (Durdn 1909: 250-251).

32 Hasta entonces las leyes emitidas para proteger las ruinas de Copan no habian pasado de la letra, y aunque

lo mismo ocurrra en esta ocasion, se advierte un nivel mas afin a la concrecion (las condiciones van siendo

propicias para ello).

33 El primer articulo en aparecer fue «Las ruinas de Copan», de Romulo E. Durén (Durdn 1909: 240-252), pero

escrito en Octubre de 1902, quien ya habia visitado tales ruinas en junio de 1891escrito. El segundo trabajo

publicado fue una reproduccién del articulo «Ruinas de Copan. Arqueologia hondurefia», que fue tomado de la

publicacion extranjera Estudios sobre la Historia de América, Sus Ruinas y Antigiiedades, por Larrainzar (;??

1909: 638-646).

34 Subrayado del autor.

35 En lo relativo a directamente a Copan sobresalen obras suyas como: An Introduction to the Study of the
Maya Hieroglyphs. (Washington D.C: Bureau of American Ethnology, 1915) Bulletin 57; The Inscriptions

at Copan (Washington D.C: Camegie Institution of Washington, 1920) Publication 219; ver también: Pedro

Rivas, «Prefacion, en: Federico Lunardi, Honduras Maya. Etnologia y Arqueologia de Honduras (Tegucigalpa:

Biblioteca de la Sociedad de Antropologia y Arqueologia de Honduras y del Centro de Estudios Mayas, 1948),
p.11.

36 La reaparicion de la RABN se autorizo mediante el Acuerdo No. 516 del 25 de Mayo de 1927; y ello se debio a
gestiones de la Sociedad de Geografia e Historia de Honduras ante el gobiemo de entonces, presidido por Miguel

Paz Barahona (1925-1929). («Reaparicion» 1927: 1; «Acuerdos del Poder Ejecutivo...» 1927:4).

37 En palabras de Mortensen: «...el producto fisico material de la investigacién arqueolégica [en Copan] no
es mudo, sino que esta cuidadosamente situado dentro de una narrativa acerca de los antiguos mayas cuyo
arte, creatividad, habilidad y exclusividad se celebran como los propios antecedentes de la sociedad hondurena
modema» (Mortensen 2001: 128).

38 Euraque cita esta frase de Alvarado Garcia, Emesto, Historia de Centro América, edicion desconocida.

39 De hecho este fue uno de los moviles por los que por primera vez se publico una traduccion al espafiol de la
relacion del Museo Peabody sobre las ruinas de Copan (Savilla, Marshall H.; John G. Owens, y George Byron
Gordon 1930: 398).

9 Un ejemplo de esto es la autorizacién a favor del Capitan R. Stuart Murria (mediante Acuerdo del Poder
Ejecutivo del 14 de Agosto de 1933) para efectuar estudios arqueologicos en La Mosquitia, pero con la obligacion
de brnindar un informe de sus actividades, y entregar las piezas arqueolédgicas halladas (para el Museo Nacional)
(Ochoa Alcantara 1934: 280).

41 Esta Comision se instalo formalmente el 6 de Julio de ese afio (Ochoa Alcantara 1934: 281).

42 E] Museo Nacional fue inaugurado originalmente el 15 de septiembre de 1932 por el gobierno de Vicente
Mejia Colindres (1929-1933) (Ochoa Alcantara 1934: 280).

43 No logramos investigar sobre los términos de tal convenio ni a cargo de qué parte corrié el financiamiento del
proyecto. De acuerdo a Sanders, con él ocurrid el segundo gran impulso (de los 3 en total) en la historia de la
investigacion de las ruinas de Copan (Sanders 1986: 11).

%4 En realidad sélo particip6 en la temporada inicial de 1935.

45 A criterio del intelectual hondureiio Esteban Guardiola, no hubo aportes valiosos en esta Conferencia: «...
no se hizo mas que repetir lo que refiere el Popol Vuh y lo que refieren los historiadores de Indias» (Guardiola
1946: 100).
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4 Subrayado del autor.

47 Antiguo cacique lenca del siglo XVI, que vivid y luchd contra el conquistador espaiiol en el occidente del pais,
y que en la tercera década del siglo XX es adoptado como modelo de la hondurenidad. Segin un considerando
del Acuerdo 213 del 12 de Octubre de 1928, donde el Presidente Miguel Paz Barahona acepta oficialmente el
cuadro sobre Lempira (del pintor Dario Escoto) como representativo del cacique, se expresa: «...nuestro caudillo
indigena constituye el mas alto ejemplo de amor patrio, sintetizado en la defensa de la libertad, de la autonomia
y del territorio, por cuya razon el alma hondurena lo ha consagrado como una insuperable gloria nacional.»
(Centeno 1928: 194).

8 En el pie de la pagina 115, como nota de los editores de la Revista del Archivo y Biblioteca Nacionales (o sea
de miembros de la Sociedad de Geografia e Historia de Honduras), se lee: «Respetables historiadores afirman
que Lempira no descendia de mayas, sino que era un caudillo autdctono», dando asi por entendido que si era
maya (Lanz Trueba 1941: 115). Cuniosamente, la afirmacion de la «mayanidad» de Lempira surge al parecer
entre histonadores mexicanos de los estados de Yucatan y Campeche.

49 En su Articulo 152 esta Constitucion expresa: «Los tesoros arqueoldgicos, artisticos e historicos estan bajo la
vigilancia y proteccion del Estado. Se prohibe su exportacion y podra impedirse su enajenacion o transformacion
cuando asi lo exigiere el interés patrio».
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