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UN RESUMEN DE LA SECUENCIA FORMATIVA DE PLAYA DE LOS MUERTOS, HONDURAS
Nedenia C. Kennedy

Introduccion

Durante muchos afios la ceramica de Playa de los Muertos ha sido conocida tanto por los
aficionados como por los arquedlogos profesionales no solamente por su belleza sino que tambiéen
por su antigiiedad. Sin embargo, hasta ahora no hemos sido capaces de realizar una definicion
exacta de !a cronologia de este sitio por falta de un analisis refinado de las ocupaciones alli repre-
sentadas. Es por eso que las referencias que han aparecido antes en la literatura profesional, aunque
han sido extensivas e interesantes, siempre han sido imprecisas.

Por tal razén, en el afio de 1975 regresé a Playa de los Muertos con la intencion de elaborar
una secuencia mds definida basada en excavaciones controladas y en un analisis formal de los ma-
teriales recogidos. En esta forma, y gracias a la colaboracion continua del Instituto Hondureno de
Antropologia e Historia, tuve la suerte de recoger materiales asociados con tres fases culturales,
las cuales han sido fechadas entre 650 y 250 antes de Cristo (Kennedy 1981). Dichas fases han
sido denominadas Zanjos (650-450 a.C.) Sula (450-300 a.C.) y Toyos (300-250 a.C.) y pertenecen
a los periodos Formativo Medio y Formativo Tardio.

En esta oportunidad, es mi deseo presentar un resumen general de la secuencia cultural,
no obstante haberlo detallado ya en otro volumen para mis colegios profesionales (kennedy 1981).
Especificamente, quiero comparar mis datos con Popenoe (1934) y Strong, Kidder and Paul
(1938). Para revelar el significado de la secuencia, aunque brevemente, reexaminaré también la
evidencia comparativa de unos sitios formativos en Mesoamérica.

El Analisis

El sitio ‘‘Playa de los Muertos’’ estd localizado, o mas bien, estaba localizado en la orilla
oriental del rio Ulla en el Departamento-de Yoro, Honduras. Digo “estaba localizado’’ por que
el rio ha estado abriendo un nuevo cauce a través del sitio durante muchos afos. Por tal razony
debido a que dicho cauce se estaba |lenando durante el tiempo en que estabamos excavando, nos
vimos obligados a trabajar con bastante rapidéz. No obstante, en el lapso de un mes recolectamos
muestras de material cultural abarcando cerca de ciento cincuenta mil tiestos de ceramica, varias
figurillas de arcilla, dos sepulturas finebres, estampadores de barro, fragmentos de obsidiana, etc.
Aungue inmediatamente no podra definirlos con precisién, el registro estratigrafico y la aparien-
cia superficial de las colecciones ceramicas indicaron desde el principio que por lo menos habia
muestras de dos o tres complejos aislados por las capas de aluvion. Sin embargo, me tomo bas-
tante tiempo en definirlos formalmente debido a que los materiales de cada capa han estado mez-
clados por la accion fluvial combinados con las instancias de redeposiciones.

El método de analisis empleado fue bastante complicado debido a que los procedimientos
mas faciles no nos fueron Utiles. Generalmente, mediante el examen de los atributos superficiales
de la decoracion, se puede distinguir entre los complejos ceramicos. Aunque existieron unos tipos
muy distintos, el proceso en este caso no fue muy Util porque muchos de ios atributos estaban
representados en cadat nivel de excavacion. Tales atributos incluian el uso de pintura en rojo sobre

beige, banos en rojo, cuencos con los bordes hacia afuera, tinajas sin cuellos y varios disenos
INCisSOSs.

Es por eso que al final tenia que identificar las combinacionesde los atributos en su forma,
pasta, pintura y disefio representados en cada nivel de excavacion. Después de tabularlos en forma
histografica resultd que tales combinaciones o tipos, aunque no los atributos aislados, cambiaron
durante el tiempo y de un nivel a otro. Es por eso que ahora puedo decir que los complejos estan
afiliados en muchos aspectos y que representan en total una tradicion (Spaulding 1957) a la cual
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FIGURA 1 COMPLEJO ZANJOS

111

Derechos Reservados IHAH



v1NS Orf31dW0OD Z VdNOId

112

Procesamiento Técnico Documental
Digital. UDI-DEGT-UNAH

Derechos Reservados IHAH



Procesamiento Técnico Documental
Digital. UDI-DEGT-UNAH

he bautizado con el nombredel sitio, o sea ‘Tradicion Playade los Muertos.

En el curso del presente informe describiré dicha tradicion enfatizando no solamente los
cambios observados sino también las continuidades. Después examinaré la evidencia comparativa
para revelar las varias relaciones exteriores que estos complejos tengan y para explicar sus orige-
nes. Por falta de datos, lo Gltimo sera algo tentativo. Sin embargo, esto nos indicara donde nece-
sitamos mas investigaciones en el futuro inmediato. También nos permitira agregar observaciones
mas generales con respecto al desarrollo cultural de esta zona durante el Periodo Formativo y al
concepto popular de que siempre ha sido una frontera cultural.,

El Complejo Zanjos

De los tres, el complejo mas temprano se llama Zanjos. En varias maneras se parece mucho
a los complejos del periodo Formativo Temprano conocidos en varios sitios de México, Guate-
mala y EIl Salvador, razén por la cual (Kennedy 1978) pensé originalmente que fechaba de este
periodo. Sin embargo, por falta de las fechas de radiocarbon y dado a su relacion obvia con el com-
plejo siguiente que fue fechado, lo asigné (Kennedy 1981) en el Periodo Formativo Medio, es de-
cir, entre los 650 y 450 afios antesde Cristo.

El complejo Zanjos (Figura 1) se caracteriza por la presencia de cuencos con los bordes
hacia afuera. Estos ilevan disefios incisos que consisten en las curvas parecidas a la letra “S"’ y
que fueron repetidas alrededor del exterior. En la fase siguiente, la fase Sula, se produjeron dos
tipos de cuencos muy semejantes que difieren Gnicamente en el angulo de sus aperturas.

En esta fase, entre los demds tipos comunes también habia dos tiposde tinajas con los bor-
des hacia afuera y cuencos con bordes hacia adentro y labios hacia arriba. Estas formas fueron
pintadas en rojo sobre beige o bandas en rojo. Hay que observar que tipos semejantes en muchos
aspectos fueron elaborados también en la fase siguiente. Difieren principalmente con respecto
a los angulos y los diametros de apertura.

Comparado con los demas, este complejo es el peor definido dado la ausencia de una muestra
grande. Sin embargo, creo que es legitimo porque encontré restos del mismo en una capa estrati-
ficada arriba de las capas asociadas con el complejo Sula. Parece ser que estos materialesde Zanjos

vinieron de una capa ubicada mas arriba y fueron redepositados por el rio encima de las ocupacio-
nes Sula,

El Complejo Sula

Consiste en una abundancia de materiales culturales recogidos alrededor de un piso de ocupa-
cion. Por eso es el complejo mejor definido del sitio, y dos muestras de carbén lo fecharon entre
los 450 y 300 afios antes de Cristo (Kennedy 1981).

Ademas de los tipos de cuencos y tinajas descritos anteriormente, se ve en esta fase (Fi-
gura 2) la continuidad de pintura roja sobre beige y los bafios rojos de la fase Zanjos. También
se observa la apariencia de unas formas que no difieren mucho de las de Zanjos. Estas incluyen
tinajas sin cuello, tinajas con collares y tinajas con cuellos hacia afuera. Estas Gltimas varian prin-
cipalmente en el tamafo de sus bocas y por el uso variable de pintura roja sobre beige. Es decir,
que a menos que sean diferencias sutiles de la forma, en la fase Sula fueron sostenidos muchos
atributos y combinaciones de la fase Zanjos.

Ademas, en el complejo Sula hay ciertos atributos y tipos bastantes distintos en forma y
decoracion que los separa del complejo Zanjos. Incluyen principalmente el uso de bafios blancos
y anaranjados aplicados sobre varios cuencos hemisféricos: dibujos pintados en zonas sobre tinajas
sin cuellos; y rojo fugitivo en bandas horizontales sobre el exterior de cuencos con bordes hacia
afuera.
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Solamente resta apuntar que en la fase Sula se encuentran tinajas o botellas con cuellos o
collares hacia afuera o con vertederas. Fueron pocas, aunque algunas estan representadas en el
complejo Zanjos. Dichas botellas con vertederas fueron pintadas en rojo sobre beige 0 modeladas

en una forma que se parece mucho a las calabazas.

Aunque se puede apreciar las relaciones entre estos tipos y aquellos de la fase Zanjos, es
notorio que todas estas innovaciones han estado asignadas a unos complejos anteriores en Chal-
chuapa, El Salvador (Sharer 1979) y en Los Naranjos, Honduras (Baudez y Becquelin 1973).
Estos comprenden los complejos llamados Colos y Kal en el primero y el complejo Jaral en el
segundo. Consecuentemente, lo mas probable es que el desarrollo ceramico en Playa de los Muertos
fue promovido en esta fase por parte de contactos e intercambios con la zona montafiosa de la
frontera sudoriental de Mesoameérica.

Ultimamente se puede decir que tales semejanzas se deben a contactos mas antiguos con
las tierras del Norte, segun la opinion de Sharer y Gifford (1971). Sin embargo, debido a que
con anterioridad se ha comparado frecuentemente a Playa de los Muertos con los complejos del
Norte, lo mds importante ahora es apuntar las semejanzas que existen dentro de Honduras v la
Frontera supuesta.

El Complejo Toyés

Comprende restos de unas capas estratificadas encima de otras que corresponden a la fase
Sula. Aqui los restos se tratan como un solo complejo. Sin embargo, hay gue destacar que posi-
blemente se trate de dos complejos puesto que se observaron dos pisos de ocupacion. Este com-
plejo lo he fechado (Kennedy 1981) entre los 300 y 250 afios antes de Cristo.

Como antes, en esta fase se ven muchos tipos (Figura 3) parecidos a los del complejo Sula.
Estos comprenden tinajas con cuellos hacia afuera, cuencos con bordes hacia afuera, botellas con
vertederas y cuencos hemisféricos. Estos tipos varian no solamente en sus detalles de forma sino
que también en sus decoraciones.

Por primera vez, en esta fase emplearon una pasta bien fina que contenia un pulimento
brillante. Las formas utilizadas con esta pasta fueron botellas con vertederas altas Interco nectadas
con puentes o cuellos parecidos a trompetas. Algunas de éstas tenian bases con pedestales y Iineas
de barro punteadas y aplicadas al cuerpo.

La misma pasta también fue empleada en la construccién de cuencos con bordes hacia afuera
y labios evertidos. Los labios eran incisos con disefios que comprendian arcos, lineas torneadas
y un motivo que en inglés se llama ‘‘double line break’ y en espanol ‘‘quiebre de doble linea”.
También llevaban proyecciones o adornos sencillos.

Entre los tipos de cuencos aparecen unos bien distintos con bordes evertidos. La superficie
de estos bordes fue gravada con disefios consistentes en triangulos, rectangulos y escaleras. Las
zonas entre las lineas fueron pintadas en rojo fugitivo y a veces las lineas fueron rellenadas con
pintura blanca. Las superficies de estos cuencos estaban ahumadas o ennegrecidas, lo cual es un
atributo que no se encuentra antes en esta tradicion. También aparecio en esta fase cierto tipo
de cuenco ahumado con bordes rectos que llevaban dibujos semejantes en las paredes exter lores.

Entre las tinajas con cuellos se observa que en este complejo emplearon el rojo sobre blanco
por primera vez en lugar del rojo sobre beige. También empezaron a pintar las botellas con ver-
tedera, puentes y cuencos con bafos en rojo gue sustentaban un pulimento brilla nte.

Finalmente, deseo sefialar que en esta fase aparecen unos cuencos con formas complejas
bafadas en anaranjado. Dichos cuencos y otras vasijas ya descritas son semejantes a formas que se
encuentran en el mismo periodo de Los Naranjos (Baudez y Becquelin 1973) y Chalchuapa
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FIGURA 3 COMPLEJO TOYOS
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(Sharer 1979). Sin embargo, las Ultimas fueron pintas mediante la técnica llamada “‘resist’’ o ““usu-
lutan’’ que, segln se cree, fue desarrollada en El Salvador.

La ausencia general de usulutan y las demds caracteristicas del complejo Toyds sugieren
que las innovaciones que lo distinguen fueron prestadas. Por otra parte, es notable que el com-
plejo se parece mas a los complejos Kal y Edén de Chalchuapa y Los Naranjos, respectivamente,
y que su fecha es contemporanea o un poco posterior a estos complejos.

Asi como Baudez y Becquelin (1973), pienso que el desarrolio del arte ceramico en Hondu-
ras fue condicionado en su crecimiento a través de los anos por patrones de México, Guatemala
y El Salvador. Sin embargo, no estoy de acuerdo en que las tierras bajas Mayas de Guatemala
constituyeran la fuente mayor de esas influencias por las siguientes razones: Primero, aunque las
vasijas rojas se parecen a varios tiposde la esfera Mamom, se comparan mejor con los tipos y com-
plejos anteriores de El Salvador, suroccidente de Guatemala y Honduras. Segundo, los cuencos
con bordes evertidos mds se parecen a tipos conocidos de Mirador (Peterson 1963) e lzapa (Lowe
1978) en Chiapas. Finalmente, las famosas botellas con vertedera en forma de estribo son mas
semejantes a las formas que provienen de Tlatilco {(Porter 1953).

En resumen, por ahora pienso que varias fuentes extranjeras han influido en el desarrollo
del complejo Toyds y que ideas del altiplano de Guatemala y de El Salvador prevalecieron mas
gue la influencia Maya, por lo menos hasta el Periodo Formativo Tardio.

Perspectiva Comparativa

La ceramica de Playa de los Muertos ha sido comparada desde hace muchos afios con los
complejos de varios sitios que van desde México Central hasta El PerG y también con complejos
de varias fases del Periodo Formativo. Las inconsistencias que han resultado como consecuencia
de esto han sido muchas y se deben en su mayoria al hecho que nunca antes habia salido un
informe completo o definitivo del sitio. Especificamente, cuando Popenoe (1934) prepar6 un
informe preliminar tratando acerca de los entierros que descubrid en Playa de los Muertos, no
le fue posible distinguir entre los periodos representados en ellos. Sus dibujos aclaran el hecho
que la ceramica provenia del periodo preclasico, pero eso fue todo practicamente.

Unos anos después, cuando Strong, Kidder, y Paul (1928) volvieron al sitio, encontraron
evidencia de dos depositos separados por capas de aluvién. Ademas, después de identificar cinco
grupos o tipos ceramicos, apuntaron que la frecuencia de cada grupo variaba de un horizonte a
otro. Por otra parte, notaron que ciertos tipos pertenecian a un horizonte mas temprano y otros
a un horizonte mas tardio. Si ellos hubiesen tenido la oportunidad de refinar su andlisis, es proba-
ble que sus resultados hubiesen sido mas informativos. De cualquier modo, nunca lo terminaron,
y resulta dificil distinguir sus complejos solamente por medio de estudiar su informe. Ademas,
ahora parece, y es logico, que ellos no pudieron separar los complejos ceramicos porque se encon-
traron con las mismas dificultades de andlisis con que se encontrd la autora (Kennedy 1981).
Es decir, que las continuidades en las secuencia fueron tan sobresalientes que ocultaron los cam-
bios importantes que eran bastante sutiles.

Ademas, hay que observar que Strong, Kidder y Paul (1938) dieron un énfasis exagerado a
las vasijas complejas en sus dibujos. Asi es que de ahi resultd que algunos aspectos muy significa-
tivos para el analisis comparativo fueron obscurecidos. Por ejemplo, ahora es bien conocido que
unas de las formas mads diagndsticas de las fases formativas son los cuencos con bordes hacia
afuera, tinajas sin cuello, varios disefios incisos, etc. Por falta de este conocimiento ellos no nota-
ron nila presencia ni la ausencia de estos atributos y asi, sin proponérselo, nos confundieron.

Si otros investigadores hubiesen vuelto posteriormente a Playa de los Muertos, los efectos de
este informe no hubiesen sido tan dramaticos. Pero como ése no fue el caso, resultd que Playa de
los Muertos se quedo, en efecto, aislada y desubicada durante muchos afios. En lo gue se refiere
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a la perspectiva comparativa, resultdo también que las comparaciones mas divulgadas se llevaron a
cabo con un complejo semejante, debido a que no fue intentado ni tampoco estaba fechado. El
complejo a que nos referimos se llama Tlatilco (Porter 1953; Green y Lowe 1967). Solamente
un investigador, M. Coe (1961), noté que la ceramica de Playa de los Muertos también tiene
parecido con ciertos tipos de las fases Conchas | y Conchas Il de Chiapas, México. Dicha obser-
vacion fue apropiada, pero no influyé mucho en el pensamiento general con respecto a Playa de
los Muertos.

En cambio, ahora es evidente que los complejos ceramicos de Playa de los Muertos se aseme-
jan en gran medida a ciertos complejos ya conocidos en Honduras y El Salvador y no tanto a com-
plejos mas bien extrafios como el de Tlatilco. Entre los complejos mds semejantes estan los de
Jaral y Edén en Los Naranjos y Colos y Kal de Chalchuapa. En resumen, y recordando que se trata
de una tradiciébn que sobrevivio durante un periodo de 500 afios 0 mas, también parece ser que la
direccion de la influencia fue generalmente desde el Oeste hacia el Este.

Conclusiones

Con respecto a los origenes de esta tradicion, deseo sefialar que por lo general estos datos
se conforman a la hipdtesis de que esta zona fue algo periférica Sin embargo, deseo afadir unas
notas mas al respecto porque en este caso las palabres frontera y periferia han sido empleadasde
una manera bastante casual.

Al comienzo, la palabra frontera fue aplicada a esta zona porque no se encontraron restos
de la alta civilizacion Maya. Ademas, a falta de una cronologia definitiva surgi6 la opinion de que
la region también fue una frontera en el Periodo Formativo. Por la ausencia de otros datos, ése
nNO se convirtid en un error obvio. Sin embargo, por el hecho de que facilmente se puede confundir
el sentido de la palabra frontera con los términos “atrasado, pobre, primitivo, o inferior” (etc.),
sutilmente y sin proponeérselo, muchas personas llegaron a pensar que la frontera sur de Mesoameé-
rica era periférica en todos sentidos.

Seguramente que hasta hoy no podemos probar ni esto ni lo opuesto por falta de datos
especificos. Sin embargo, debemos recordar que en muchos instantes lo que se ha llamado Fron-
tera no han sido tanto fronteras de desarrollo sino fronteras del conocimiento. Y en este caso, si
el noroccidente de Honduras fue o no una frontera cultural durante el Periodo Formativo, es
mas 0 menos obvio que si es una frontera del conocimiento, si la comparamos con la misma Me-
soamerica o la Zona Maya.

Desde otro punto de vista, hay que recordar que entre historiadores y gedgrafos, de quienes
quitamos prestado el concepto de frontera, tal palabra fue empleada por la mayoria al describir
poblaciones distinguidas no solamente por su cultura sino también por el nivel de desarrollo
tecnico. Por ejemplo, con relacion al Oeste de los Estados Unidos hace unos cien anos, el concepto
se referia a una region en donde la revolucion industrial y todo lo que ésta implica, todavia no ha-
bia llegado. Al contrario y por lo menos en el periodo Posclasico parece ser que las diferencias
que distinguieran las culturas indigenas de Guatemala y Honduras fueron mas parecidas que las

diferentes entre cualquier grupo étnico conocido en la historia, o0 como los ingleses y escoceses
en la Gran Bretafa. .

Con relacion a Playa de los Muertos, ahora pienso que si podemocs.decir que el desarrollo
ceramico estaba atrasado en algunos aspectos..Sin embargo, cuando por fin se desarrolld, creo
que la tradicion resultante no fue nj primitiva, ni inferior, ni periférica con relacion a cualquier
tradicion contemporanea. Solamente afiadiré que pienso que poca gente argumentaria que ya he-
mos descubierto los complejos ceramicos mas antiguos del valle de Sula o de Honduras, o que
podemos decir con seguridad que Honduras estaba tan periférica. Ademas, si calculamos el grado
de desarrollo hondurefio por comparacion no sdlo con el desarrollo Maya, pero también con el

desarrollo de otras zonas mas al sur, bien se puede argumentar que el Valle de Sula fue relativa-
mente un centro de innovacion.
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