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INTRODUCCION

A principios de junio de 1974 me puse en contacto con la Doctora
Julia Zuniga de la Seccidn de Geologia del Departamento de Fisica del
Centro Universitario de Estudios Generales (CUEG) de la Universidad
Nacional Autonoma de Honduras (UNAH)., Ella estaba en contacto con
el sefior Antenor Garcia, estudiante de Ingenieria Eléctrica, quien le
habia comunicado que en su lugar natal, Guaimaca, al Noreste de Tegu-
cigalpa, habia visto, cuando nino, unas huellas de ‘“gigante’’ en unas
piedras. Como arqueélogo y catedratico en el Departamento de Ciencias
Sociales del CUEG, la Doctora Zuniga me participé esa informacion y
junto con el Licenciado Jorge Varela, del Departamento de Biologia,
logramos que la Direccion del CUEG nos financiara una expedicion para
visitar éste y otros lugares de interés arqueoldgico, geoldgico y botanico.

UBICACION GEOGRAFICA

Guaimaca es un pueblo de unos 4.000 habitantes en el Departa-
mentfo de Francisco Morazidn, a unos 60 kildmetros en linea recta, al
Noreste de Tegucigalpa. Los restos de huellas humanas se encontraron
en el cerro denominado El Portillo de la Crucita, a unos 5.5 kilometros
al Sur de Guaimaca, en la margen derecha del Rio Jalan y a una eleva-
cion aproximada de 900 metros sobre el nivel del mar (Fig. 1). La vege-
tacion en su mayoria consiste de pinos (Fig. 2).

NATURALEZA DEL HALLAZGO

El sefior Garcia nos llevd hasta el lugar donde estaban las huellas
del ‘“‘gigante”. Las huellas son, sin lugar a duda, producto de pisadas
y no esculpidas a mano. Ademas las huellas no son de ‘‘gigante” sino
de seres humanos.

Ademas de las huellas fragmentarias de cuatro pies, por ende
dudosas, estan las huellas indiscutibles de tres pies humanos, dos en
direccion Sur (uno derecho y otro izquierdo) y uno en direccién Norte
(derecho). Con excepciéon de un pie que estd en posiciéon vertical al lado
Norte de la roca, todos los demas, incluyendo los incompletos, estan sobre
las rocas. Es decir, en posicion horizontal.
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Localizacion de El Portillo de la Crucita

donde se enconiraron las huellas.
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Figura 1.

Derechos Reservados IHAH



Procesamiento Técnico Documental
Digital. UDI-DEGT-UNAH

Pinares comunes a la region de las huellas.

Figura 2.
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Comparados con adultos se puede notar que por lo general, en
cuanto a anchura, las medidas son superiores a pies contemporaneos
acostumbrados al zapato. Contrariamente, en cuanto a longitud, los pies
son mas cortos que los de hoy dia.

Estas huellas se encontraban en un punto por donde pasa un ca-
mino para la extraccion de madera. De lo anterior se desprende que
es posible que estas rocas hayan estado bajo tierra originalmente. Es
posible también que por lo menos algunas hayan sido movidas de su
posiciéon original. Creo que esto queda claro desde el momento que una
huella estd vertical. Esta ultima estid en el sitio. Las otras dos se extra-
jeron y una esta en la UNAH y la otra en el IHAH (Fig. 3).

DESCRIPCION DE LA ROCA

La roca en que estan marcadas las huellas humanas es riolita
vitrofidica, roca volcanica rica en silice. Macroscopicamente es de color
claro y textura porfidica. Microscopicamente consta de cuarzo, plagioclasa,
sanidina y biotita en un 30% y de vidrio en un 70%. La textura es
vitrea, con cristales diseminados.

En los reconocimientos superficiales practicados, no se encontro
ningan otro resto natural o cultural asociado con las huellas.

OTROS HALLAZGOS EN AMERICA CENTRAL
Ha habido dos hallazgos anteriores de huellas humanas en la
América Central (Cuadro 1). El primero fue en Managua, Nicaragua. Esas

huellas se conocieron desde el siglo pasado y los arqueologos supieron
de ellas en 1884 (Flint). En esa ocasion se postulé una edad bastante

antigua, remontandose a 50 y hasta a 200.000 anos.

ELEMENTO NICARAGUA EL SALVADOR HONDURAS
Material Cultural
Directamente Ninguno Ninguno Ninguno
Asociado
. . . . piedra arenisca piedra
Material geolégico piedra volcénica (sedimentaria) volcanica
Estrato bajo la superficie bajo la superficie superficie
Asociaciones varias | flora y fauna flora y fauna ninguna
Numero huellas no especificado 10 3
< Llargo No especificadas 21-32 cms. 21-24 cms.
0
A Ancho dedos " i 13-14 cms.
W
= Ancho calcanal ' , ~ 6-8 cms.

CUADRO 1. Comparacién de ciertos elementos entre los hallazgos de huellas humanas en
Ameérica Central.
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En 1941 aparecieron mas huellas y sz realizaron excavaciones
cientificas con miras hacia la determinacion de su edad. Durante esos
trabajos (Richardson 1941) se encontraron huellas de un tapir grande,
un venado, una nutria, una lagartija y de pajaros.

Williams (1953) realizo investigaciones sobre estos hallazgos en
1941 y 1949 con el propésito de determinar el origen y manera de dzposi-
cion de las capas donde aparecen las huellas y de estimar su edad.
El resultado es una magnifica descripcién tanto de los movimientos
volcanicos como de la deposicion de las distintas capas. Pero en cuanto
a la edad queda un vacio por no haber pruebas concluyentes ni paleontolo-
gicas, geolégicas o arqueologicas. Sin embargo, basdndose mas que todo
en la evidencia fésil, la conclusion final es que las huellas se imprimie-
ron por 1o menos hace 2.000 anos pero quizas no antes de 5.000 anos atras.

Basidndose en resultados recientes de pruebas de rad.ocarbono,
Bryan (1973) sostiene que las huclias humanas de Managua fueron impre-
sas alrededor de 3.000 anos a. C.

E]l otro hallazgo fue en El Salvador en 1955 (Haberland y Grebe
1957), en el Departamento de Usulutan. Aqui también fue imposible
determinar una edad exacta. Segun los autores, y basidndose en los
pocos datos geolégicos y arqueolégicos, esas huellas se imprimieron entre
200 y 500 anos d. C. De modo que se cons deran mucho mas recientes
que las de Nicaragua.

EDAD DE LAS HUELLAS DE GUAIMACA

La unica fuente que podria darnos en este caso alguna idea sobre
la edad de las huellas seria alguna prueba fisica de las rocas. Desgracia-
damente no se ha podido obtener hasta la fecha ningun analisis de ese
tipo. Tampoco se ha realizado en la localidad ningun estudio gcol6g co
especifico e intensivo que pudiera darnos una idea de la secuencia rela-
tiva de deposicion. Segun algunos geodlogos hondurenos, la secuencia
gendral de la region no asegura un acierto en este caso d:bido a la
repeticion de materiales similares en diversos estratos.

Tal como se menciondé anteriormelite, estas hucllas no estan aso-
ciadas con ningun otro tipo de huella, ni con material cultural. De modo
que nada se puede as.verar con respecio a la edad.

CONCLUSIONES

El significado de esta preseniacion se desprende del simple informe
publico a nivel de arqueologos, sobre un tercer hallazgo en la América
Central de huellas humanas prehispanicas impresas en roca. Excep-
tuando el d2 Managua, los otrcs dos casos reportados no ‘cuentan con
una fecha absoluta directa o indirectamente ascciada. Pero se espera
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que con la publicacion y recopilacion de estos datos se pueda llegar en
el futuro a una comprension de las fechas en que estos acontecimientos
se desarrollaron.
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